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3-го апртъля 1897 года, в* годовщину роокденгя основателя 
Рулгянцовскаго оМузея, Государственнаго ЧСанцлера графа С Н. П. 
Румянцева, в* читальном* зале Московскаго Публичнаго и 
*Румяицовскаго оМузеев* происходило торжественное заседанхе 
в* присутствш "ИХЪ "ИМПЕРАГОРСКИХЪ ВЫСОЧЕСТВЪ 
"ВЕЛИКАГО "КНЯЗЯ СЕРГЬЯ (АЛЕКСАНДРОВИЧА и ВЕ- 
ЛИКОЙ КНЯГИНИ ЕЛИСАВЕТЫ ОЕОДОРОВНЫ, свиты 
"ИХЪ "ВЫСОЧЕСГВЪ, Почетных* Опекунов*, Губернатора, 
"Вице-Губернатора, Попечителя оМосковскаго Учебнаго Округа, 
профессоров* университета, начальствующих* в* оМоскве лиц* 
и почетных* посетителей. 

"Имена лиц*, посетивших* заседанхе, вписаны собственно- 
ручно в* книгу посетителей под* рубрикою «Годичное тор- 
жественное заседанхе Московскаго Публичнаго и Румянцовскаго 
бМузеев* 3-го апреля 1897 года*. 

оАкт* открылся вступительным* словом* директора М. А. 
Веневитинова, за которым* следовали: чтете отчета лгузеев* 
за 1896 год* *) и статьи хранителя отделенхя рукописей 
С. О. Долгова "Памяти графа "Николая Петровича Рулгян- 
цова*, прочтенной автором*. Затем* хранитель Дашковскаго 
Этнографическаго оМузея "В. О. Шиллер* давал* об*ясненхя 
выставленной коллекцш по шаманству у Гольдов*, принесен- 
ной в* дар* музеям* делопроизводителем* Прхамурскаго гене- 
рал* -губернатора 77. П. Шимкевичелх*. 



*) Отчеть напечатаю особою брошюрой, почему и не полггъщенъ ъъ 
настоящемъ издати. 



0|дШгес1 Ьу 



Соо§1е 



IV 



За недостатком* времени статья помощника дидлготекаря 
77. оА. Янчука «Старое Ваганьково и долг* Зывшш Пашко- 
ва» не была прочтена и помещается в* настоящем* изданш. 

'Настоящее изданге сочтено удобным* дополнить при- 
бавленгями: 5^ /, объясняющим* происхоэкдете прилоэкеннаго 
на табл. I портрета графа С Н. 77. Фулгяниова и 24% 2, 
устанавливающим* год* и день его роокдетя. 
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ВСТУПИТЕЛЬНАЯ РЪЧЬ ДИРЕКТОРА МУЗЕЕВЪ 
М. А. ВЕНЕВИТИНОВА. 

Установлеше даты 3 апреля 1754 года, какъ дня рожде- 
ния Канцлера Графа Н. П. Румянцова, дало возможность упра- 
влешю Московскаго Публичнаго и Румянцовскаго Музеевъ 
избрать нынЪшнШ день для открьтя своихъ торжественныхъ 
засЬдан1Й, посвященныхъ ежегодному обзору своей жизни и 
деятельности. 

Не связанные никакими услов1ями многол-Ьтнихъ сроковъ, 
отчетные перюды деятельности музеевъ включаются въ рамки 
одного года и по своему характеру пр1урочиваются всего бо- 
лее къ тЬмъ срокамъ, которые принято называть академи- 
ческими. Кром-Ь того, щедрыя приношешя, безпрерывно обо- 
гащающ1я научное и художественное достояше музеевъ, на- 
копляюсь за ними долгъ признательности передъ жертвова- 
телями и выражеше этого долга не должно терпеть отсрочки. 
Вотъ, почему управлеше музеевъ поставило себе задачею 
изменить порядокъ представлешя своихъ печатныхъ отчетовъ 
и сделать ихъ более частыми, пр1урочивая ихъ къ ежегод- 
нымъ срокамъ, вместо трехлетнихъ, какъ было до сихъ поръ. 
Вместе съ темъ, признано полезнымъ не ограничивать тор- 
жественные акты музеевъ однимъ сухимъ перечнемъ со- 
быпй ихъ внешней деятельности за истекший годъ, а ожи- 
влять заседан1я сообщешемъ результатовъ внутренней жизни 
учреждешя въ виде научныхъ изследованШ, основанныхъ на 
принадлежащихъ ему источникахъ и матер1алахъ. Изложен- 
ными соображен1ями руководствовалось управлете музеевъ 
при установленш программы нынЬшняго торжества. 
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Открывая свои годичные акты, Московски Публичный 
и Румянцовскш Музеи вполне естественно должны начать 
исполнеше долга своей признательности съ воспоминашя о 
своемъ первоначальномъ основатель, о графи Николай Петро- 
виче Румянцов-Ь. Имя этого мецената еще не достаточно 
известно русскому обществу. Знакомство съ нимъ обыкно- 
венно ограничивается признашемъ его заслугъ, какъ щедраго 
поощрителя научныхъ интересовъ, какъ ревностнаго собира- 
теля книгь, рукописей и р-Ьдкихъ предметовъ археолопи, этно- 
графш и естественныхъ наукъ, какъ основателя Румянцовскаго 
Музея. Но мЪсто и значеше графа Румянцова въ исторш Рос- 
С1И не исчерпывается пределами его меценатства, Дипломатъ, 
министръ Иностранныхъ ДЪлъ, директоръ Путей Сообщешя, 
министръ Торговли, канцлеръ, — на всЬхъ поприщахъ пред- 
лежавшей ему деятельности онъ оставилъ ярюе, прочные 
сл г Ьды своихъ просв'Ьщенныхъ и плодотворныхъ заботъ, на- 
правленныхъ ко благу отечества. И вотъ, съ этой-то широкой, 
всеобъемлющей точки зр-Ьшя жизнеописашс графа Н. П. Ру- 
мянцова еще недостаточно освЬщено его бюграфами въ связи 
съ общими услов1ями его в;Ька. Онъ до сихъ поръ привлскалъ 
къ себ'Ь вниман1е преимущественно архсологовъ, изсл-Ьдова- 
телей древностей, историковъ русскаго права и русской сло- 
весности, произведешя которыхъ въ рукописныхъ издашяхъ 
увид-Ьли св-Ьтъ благодаря его щедротамъ. Но всестороннее вы- 
яснеше общественно-историческаго облика знаменитаго канц- 
лера до сихъ поръ представляетъ собою еще задачу буду ща го. 
Музею, носящему имя графа Румянцова, выпадаетъ сегодня 
благопр1ятный случай напомнить объ этой задачЬ. Предоста- 
вляя одному изъ сл-Ьдующихъ ораторовъ слово для выяснешя 
необходимости составлен1я полной бюграфш графа Николая 
Петровича Румянцова, я позволю себ'Ь несколько остановиться 
на определены того значешя, какое созданный имъ музей 
занимаетъ въ исторш русскаго просвЬщешя и на указаши 
того м'Ьста, которое отведено этому музею среди подобныхъ 
же учреждешй города Москвы. 

Съ вышки Пашковскаго дома открывается на Москву 
поразительный по красотЪ видъ. Внизу, подъ ногами, разсти- 
лается Александровичи садъ, а за нимъ взоръ поражается 
живописною картиною Кремля, съ его ветхою стЬною, съ 
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его громадами дворца, съ куполами соборовъ и колоколенъ, 
съ причудливыми башнями, верхушки которыхъ видны отсюда 
почти век Но прелесть вида не ограничивается местностью 
Кремля, и съ бельведера Пашковскаго дома можно обозреть 
весь необъятный городъ, даже съ его ближайшими окрестно- 
стями. Среди безчисленныхъ построекъ, пересЬкаемыхъ сЬтью 
улицъ, надъ плоскимъ однообраз1емъ крышъ домовъ, нару- 
шаемыхъ стрелами колоколенъ и куполами церквей, взоръ 
зрителя различаетъ очерташя внушительныхъ по разм-Ьрамъ 
здан1Й, посвященныхъ такъ же, какъ и Румянцовсюй Музей, 
ц-Ьлямъ Ьлагаго проевтыиенгя. 

Здан1я эти начинаются съ заостренныхъ крышъ Исто- 
рическаго Музея, за которыми съ одной стороны видны верх- 
няя часть Политехническаго Музея, а съ другой фронтонъ 
Вольшаго театра. Ближе, передъ театромъ, тянутся длинные 
контуры стараго и новаго Университетовъ, а л^в^е возстаетъ 
будущ1Й фасадъ Музыкальной Консерваторш. Повернемся на- 
право и тамъ мы увидимъ таюе же дворцы наукъ и искусствъ, 
таюе же храмы челов , Ьколюб1Я. 

На томъ берегу р-Ьки выступаютъ Городская, Голицын- 
ская больницы, различаются кровли Третьяковской галлереи 
и цЪлый рядъ пр1Ютовъ и богад-Ьленъ. Передъ храмомъ въ 
память 1812 года разстилается площадь Колымажнаго двора, 
предназначенная для Музея Изящныхъ Искусствъ имени Импе- 
ратора Александра III, и наконецъ панораму замыкаетъ вну- 
шительный фасадъ Воспитательнаго Дома. 

ВсЬ эти храмы благотворительности, всЪ эти дворцы 
наукъ и искусствъ окружаютъ Кремль т*Ьснымъ кольцомъ и 
достоинствомъ своей архитектуры соперничаютъ съ само- 
бытн'Ьйшими произведен1ями древняго русскаго зодчества, 
а своимъ внутреннимъ историческимъ смысломъ ярко сви- 
д-Ьтельствуютъ о благихъ плодотворныхъ посл , Ьдств1яхъ пре- 
образовательной и просветительной деятельности Петра 
Великаго и его преемниковъ на русскомъ престол*. Вме- 
сто неприступной твердыни, въ старину грозной врагамъ 
Руси, Кремль въ своей, нын-Ь исключительно мирной, жизни 
является центромъ, около котораго стремятся сплотиться 
роскошные пр1юты челов-Ьколюб1я и художественной кра- 
соты. 
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Помещенный въ одномъ изъ изящн'ЬЙшихъ зданШ ие 
только города, но и всей Россш, Румянцовсюй Музей первый 
открылъ собою целый рядъ подобныхъ же учреждсшй въ 
Москве и въ порядке времени имЪетъ преимущество стар- 
шинства предъ всеми прочими Московскими общественными 
музеями. Перевезенный сюда изъ Петербурга въ основномъ 
составе библютеки и коллекцШ, собраниыхъ неутомимою энер- 
пею и на щедрыя средства канцлера Румянцева, онъ сразу 
сделался общественнымъ достояшемъ Москвы, сразу привлекъ 
къ себе внимаше ревнителей просвещешя и, благодаря непре- 
рывающимся жертвамъ русскихъ людей, быстро разросся въ 
такое богатое хранилище предметовъ наукъ и искусствъ, что 
Московскому Публичному и Румянцовскому Музсямъ уже 
становится тесно въ отведенныхъ имъ пространствахъ. Какъ 
яркое свидетельство глубокаго сознашя русскимъ обществомъ 
своихъ просв-Ьтительныхъ задачъ, какъ первый прим-Ьръ обще- 
ственного почина въ сохраненш драгоцЪнныхъ сокровищъ 
прошлаго и настоящаго, Румянцовск1Й Музей только въ Москве 
нашелъ благодарную почву для выполнешя своего прямаго 
назначешя. Въ Петербурге онъ служилъ роскошнымъ памят- 
никомъ своему основателю, здесь же въ Москве ему выпала 
завидная доля заложить семена общественна™ развит1я въ 
области просвещешя и на новомъ поприще онъ уже успелъ 
вместить въ своихъ стенахъ мнопе плодотворные всходы 
этихъ семянъ. 

Такое значеше Румянцовскаго Музея возлагаетъ на его 
управлеше обязанность глубокой признательности Москве за 
облегчеше ирасширешеегокоренныхъ задачъ, за плодотворное 
содейств1е целямъ длагаго проспгыиетя. Мы исполнили часть 
этой обязанности сегодня утромъ, воздавъ въ молитве веч- 
ную память основателю музея графу Николаю Петровичу 
Румянцову и его славнымъ сотрудникамъ. Мы помянули по- 
койныхъ уже деятелей и работниковъ, которымъ музеи обя- 
заны своимъ развит1емъ. За прошлый годъ мы должны при- 
бавить въ нашъ скорбный перечень утратъ имена: стоявшаго 
много ле-гъ во главе учреждешя Василия Андреевича Дашкова, 
обогатившаго музеи рядомъ спещальныхъ коллекщй по этпо- 
графш и по изображетямъ русскихъ деятелей, и нашего по- 
четнаго члена барона ©еодора Андреевича Бюлера. 
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Почтивъ данью благодарной памяти почившихъ благотво- 
рителей и тружениковъ музеевъ, намъ предстоитъ теперь 
выполнить прямой долгъ признательной совести передъ рус- 
скимъ обществомъ и многочисленными жертвователями въ 
пользу нашего учреждешя. Эта польза дорога всЬмъ москви- 
чам!», всей просвещенной Россш, представители которой въ 
такомъ значительномъ числ-Ь сдЪлали намъ сегодня честь сво- 
имъ присутств1емъ. Бьемъ челомъ и низко кланяемся имъ за 
учаспе и сочувствхе къ одушевляющей насъ общей цЪли и, 
въ надежде на ихъ дальнейшее внимаше, дадимъ имъ отчетъ 
въ собьтяхъ нашей жизни за прошлый годъ. 
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II. 
ПАМЯТИ ГРАФА Н. П. РУМЯНЦОВА. 

« 

Въ памятный 1812 годъ, накануне вторжешя Наиолео- 
новыхъ полчищъ въ Росс1ю, государственный канцлеръ графъ 
Николай Петровичъ Румянцовъ отправился всл'Ьдъ за госу- 
даремъ въ Вильно. По дороге онъ опасно занемогъ. Болезнь 
свою онъ считалъ посл-Ьдств1емъ простуды, а лейбъ-хирургъ 
Виллье, пользовавипй его,— посЪщешемъ паралича, Что бы это 
ни было, но положеше канцлера было серьезно: онъ еле дви- 
гался, онъ совсЬмъ потерялъ слухъ, «не предв-Ьщаютъ ему 
эскулапы долгой жизни», писалъ о немъ И. П. Оденталь, чи- 
новникъ петербургскаго почтамта, точно передававши А. Я. 
Булгакову всЪ городсюя новости и собьтя. Но канцлеръ въ 
эту бедственную годину для Россш не считалъ себя въ правЬ 
оставить свой постъ: сколько было силы, сколько позволяли 
обстоятельства, послужилъ еще родинЪ; заключалъ договоры 
съ немногими европейскими державами, еще смевшими про- 
тивостоять Наполеону,— Англ1ей, Испашей, Швещей. Только 
тогда, когда непр1ятель былъ изгнанъ изъ отечества, когда 
могущество Наполеона было сломлено, тогда и больной канц- 
леръ слагаетъ съ себя обязанности, взываетъ къ государю 
объ отставке. Получивъ посл-Ь неоднократныхъ ходатайствъ 
увольнеше, при чемъ ему сохранено было полное жалованье, 
онъ жертвуетъ последнее въ пользу инвалидовъ, а самъ по- 
свящаетъ всю остальную жизнь, всЬ свои силы и средства 
на служеше отечеству на поприщЪ, если не столь видномъ, 
какъ прежде, то столь же славномъ — покровителя просвЬще- 
Н1Я. «Безъ преувеличен1Я можно сказать», пишетъ одинъ изъ 
нашихъ историковъ, «въ этотъ перюдъ времени (1814 — 1826) 



0|дШ2ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 11 — 

деятельность глухаго, хилаго старца, какимъ былъ тогда гр. 
Николай Петровичъ, совмещала въ себ'Ь труды, обыкновенно 
разделяемые между несколькими учеными обществами: въ 
немъ одномъ и въ его сотрудникахъ, имъ же розысканныхъ, 
его умомъ и обширными свЪдЪшями руководимых?», — совме- 
щалась деятельность общсствъ: археографическаго, истори- 
ческаго и археологическаго, изъ которыхъ въ то время Росая 
имела только одно — «Общество исторш и древностей» *). Этотъ 
перюдъ деятельности графа Румянцова и его сотрудниковъ 
заслуженно называется у насъ «Румянцовской эпохой». Ре- 
зультаты этой деятельности выразились и нравственно— въ 
пробужденш интереса къ прошлому Россш, къ сохранешю, 
обнародовашю и всестороннему изученио этого прошлаго, въ 
объединены, ободрснш научныхъ силъ той эпохи, выразились 
и матер1ально — во многихъ важнейшихъ издашяхъ (изъ ко- 
торыхъ назовемъ самое монументальное — Собрате Государ- 
ственныхъ грамотъ и договоровъ), выразились въ создаши 
Румянцовскаго Музея, завЬщаннаго канцлеромъ «на благое 
просвп>щенге» . 

Этотъ же перюдъ жизни и деятельности гр. Н. П, Ру- 
мянцова, если не вполне, то все же въ достаточной степени 
освещенъ и оцёненъ въ изсл-Ьдовашяхъ и бюграфическихъ 
очеркахъ Иконникова, Терещенка, Кочубинскаго, Корша, Бар- 
сова и въ издашяхъ обширной переписки канцлера съ его 
сотрудниками и руководителями по издашямъ. Менее насле- 
дована, а отчасти и совсЬмъ неизвестна предшествующая 
его деятельность на видныхъ и разнообразныхъ постахъ го- 
сударственнаго служешя. 

Не задаваясь здесь многимъ, такъ какъ большинство ма- 
тер1аловъ для изучеши этой эпохи въ жизни графа не опуб- 
ликованы, мы постараемся предложить лишь кратюй обзоръ 
главныхъ моментовъ жизни и деятельности гр. Румянцова 
до времени его отставки и до поры его служешя единственно 
на благо отечественнаго просв^щенш. 

Графъ Николай Петровичъ, сынъ знаменитаго полководца 
Петра Александровича Румянцова-Задунайскаго, родился 3 ап- 



*) Письма гр. Н. П. Румянцова къ В. Н. Берху. Издаше Археографи- 
ческой Коммиссш. Спб. 1876. Предислов1в М. И. Семевскаго, стр.4 — 5. 
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рЪля 1754 г. 1 ). О первоначальномъ воспиташи графа сохра- 
нилось только весьма краткое изв-Ьспе въ за пискахъ его брата 
СергЬя Петровича 2 ): происходило оно, главнымъ образом ъ, 
въ МосквЪ подъ руководствомъ «тогдашнихъ французскихъ 
учителей». Но главной воспитательницей въ этотъ перюдъ 
жизни Николая Петровича, несомненно, была его мать — гр. 
Екатерина Михайловна, урожденная кн. Голицына. Довольно не- 
счастная въ семейной жизни, она, судя по письмамъ ея къ 
мужу, представляла собой образецъ любящей жены и матери; 
почти совеЬмъ отвергнутая мужемъ, она внушала сыновьямъ 
чувство глубокаго почтешя къ отцу, она -сохранила себЪ ува- 
жен1е мужа, несмотря на его нелюбовь къ себ'Ь, и воспитала 
гуманнаго, образованнаго будущаго канцлера. Въ 1771 году 
оба брата съ матерью графиней Екатериной Михайловной 
прибыли въ Петербургъ и были представлены ко двору. За- 
слуги отца и собственные таланты скоро открыли молодымъ 
людямъ доступъ въ интимный кружокъ императрицы: изъ 
молодежи, читаемъ въ тЬхъ же запискахъ «токмо два графа 
Румянцевы» приглашались въ Эрмитажъ на извЪстныя лите- 
ратурныя собрашя. ЗдЪсь они познакомились съ барономъ 
Гриммомъ, который взялся отвезти ихъ въ Голланд1ю для по- 
ступлешя въ ЛеЙденск1Й университетъ. 

Прежде, чЬмъ выбрать за границей м-Ьсто высшаго обра- 
зовашя молодыхъ графовъ, навели справки у родовитаго рус- 
скаго юноши, незадолго передъ гЬмъ отправлсннаго съ тою 
же ц-Ьлью въ Лейденъ. Князь Александръ Борисовичъ Кура- 
кинъ, двоюродный брать Рум^нцовыхъ, такъ обстоятельно 
описалъ, въ отв'Ьтъ на обращенный къ нему запросъ, и са- 
мый Лейденъ, его университетскую жизнь и свой домашнш 
обиходъ въ ЛейденЬ, такъ расхвалилъ профессоровъ, свои 
занят1я, что несомненно повл1ялъ на отправлеше графовъ 
Румянцовыхъ именно въ Лейденъ. Вм-ЬстЬ съ гЬмъ разсказъ 
Куракина такъ обстоятеленъ, что вполне рисуетъ намъ всю 
обстановку домашней жизни и всЬ гЬ научные способы и 



*) Во всЪхъ бюграф1яхъ не указанъ день рождешя гр. Н. П. Румян- 
цова. Мы опред-Ьляемъ его по письму Румянцова къ Малиновскому отъ 
3 апр.' 1819 года, которое начинается такъ: «Я въ самый день рождешя 
своего благодарю васъ за письмо и пр.» (см. приложеше № 2). 

2) Руссюй Архивъ 1869 г., стр. 841 и ел. 
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силы, которые нашли Румянцовы въ этомъ городЪ. Интересно 
остановить внимаше на нЪкоторыхъ подробностяхъ разсказа 
князя Куракина. По словамъ его, иностранецъ, прибывиий 
въ Лейденъ, находить тамъ три или четыре трактира самаго 
лучшаго сорта, чтобы тамъ остановиться, но Куракинъ со- 
в'Ьтуетъ Румянцовымъ лучше нанять отдельный домъ и ре- 
комендуетъ занять тотъ самый домъ, гдЪ онъ жилъ вм-ЬсгЬ 
съг.де-Сальдерномъ и графомъШереметевымъ.Это была гости- 
ница«Голландск1Й дворъ»;она находилась на Брейтштрассе, са- 
мой людной и самой красивой улиц-Ь Лейдена. Куракинъ съ то- 
варищами занимали весь домъ за 1200 флориновъ въ годъ, съ 
услов1емъ, чтобы хозяинъ во время ихъ житья не прекращалъ 
своего занятия, т. е. наблюдалъ бы за домомъ, готовилъ на 
нихъ и т. п. Домъ этотъ былъ угловой и об-Ь части его со- 
единялись корридоромъ; одну занималъ де-Сальдернъ, другую 
Шереметевъ съ Куракинымъ. Куракинъ рекомендуетъ Румян- 
цовымъ занять свою: тамъ есть четыре большихъ комнаты, 
говорить онъ, по двй въ каждомъ этажи, и три комнаты для 
прислуги. Фамил1Я хозяина КадеЬз^оогЦЬ. Куракинъ очень рас- 
хвал иваетъ хозяина. «Въ продолжеше 15 м*Ьсяцевъ, которые 
мы прожили у него, онъ не подавалъ намъ никакого повода 
къ неудовольств1ю, напротивъ, онъ всячески старался во 
всемъ предупредить наше желаше. Чтобы поддержать его 
таюя блапя намЪрен1я, требуется только одно, именно — быть 
до посл-Ьдней степени аккуратнымъ въ расплате съ нимъ, и 
мы аккуратно платили ему по прошествш месяца все, что 
сл-Ьдовало съ насъ за наемъ и за столъ» . Столъ вообще былъ 
хорошъ и не дорогъ. Въ обыкновенные дни 17* флорина съ 
человека за обЪдъ и 1 фл, за ужинъ; само собою разумеется, 
безъ вина. Когда были гости, то прибавка въ г /% фл. была 
вполне достаточна, чтобы улучшить блюда и увеличить ихъ 
число: обычно ихъ подавалось 6 за обЪдомъ и 4 за ужиномъ. 
Вино и пиво приходилось покупать самимъ. Но при покупке 
вина, какъ равно и другихъ припасовъ, д-Ьлалась известная 
скидка т-Ьмъ, кто принадлежалъ къ составу университета. 
Поэтому Куракинъ совЪтуетъ Румянцовымъ съ самаго на- 
чала отправиться къ ректору (ай гес1огеш та^пШсшп) и просить 
его вписать ихъ въ книгу въ число студентовъ. Правда, это 
присоединеше къ студенческой корпорацш составляло н*Ько- 
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торый расходъ (6 дукатовъ ректору и 2 педелю), но за то 
студенты пользовались скидкой противъ таксы на продукты 
и необходимые предметы и другими важными преимуществами, 
напримЪръ, они подлежали только академическому суду за 
изв-Ьстнаго рода проступки, а не общему. 

Столь же обстоятеленъ и интересенъ разсказъ Куракина 
объ университетскихъ порядкахъ въ Лейден-Ь, о профессорахъ 
и ихъ занят1яхъ со студентами. 

Во всЬхъ герма искихъ университетахъ, разсказываетъ 
Куракинъ, профессора читаютъ курсы обице и приватные. 
Публичный коллепи это т*Ь, которыя профессоръ читаетъ по 
должности. ВсЬ студенты, которые пожелаютъ ихъ слушать, 
принимаются сюда за очень умеренную плату. Въ ЛейдеиЬ, 
напримЪртз, за весь курсъ отъ начала до конца— 6 дукатовъ. 
Курсы читаются на латннскомъ язьпсЬ. СоИе^а рта1а и ргт- 
Й881та, т. е. курсы частные, доставляютъ экстраординарный до- 
ходъ профессора мъ, а потому профессора въ нихъ проявляютъ 
большую внимательность и большую ученость. Но они обхо- 
дятся дорого. Въ Лейден'Ь приватный колледжъ обыкновенно 
стоилъ 100 дукатовъ, а если профессоръ выказывалъ особен- 
ную ревность и слушатели желали ему выразить за то свою 
благодарность, то сверхъ платы д-Ьлали ему еще подарокъ. 
За то на рпуа1а слушатель пользовался преимуществами: кромЪ 
того, что курсы были лучше, они читались на томъ язьнгЬ, 
который былъ болЪс знакомь слушателямъ: профессоръ по- 
зволялъ задавать ему вопросы и делать возражешя; происхо- 
дили такимъ образомъ диспуты, предметъ которыхъ выби- 
рался съ обшаго соглаая и наследовался сообща. Поэтому 
Куракинъ особенно настаиваетъ, чтобы Румянцовы слушали 
рпуа1а. 

Вотъ составъ профессоровъ и учителей Куракина, оче- 
видно потомъ и Румянцовыхъ. 

Г-нъ де-Фассъ, учитель математики. Онъ стоилъ мн4 по 
договору 260 флориновъ, сообщаетъ Куракинъ. 

Г-нъ Керру былъ моимъ учителемъ латинскаго и фран- 
цузскаго языка. Я его рекомендую моимъ кузенамъ, какъ че- 
ловека очень внимательнаго къ своимъ обязанностямъ и очень 
свЪдущаго въ изящной словесности. Онъ беретъ 2 дуката въ 
мЪсяцъ. 
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Г-нъ Количи, преподаватель итальянскаго языка, весьма 
талантливъ; онъ имЪетъ также болышя св-Ьд-Ьшя въ музыки, 
учитъ играть на клавесине; ц-Ьна его также отъ 2-хъ дука- 
товъ въ м-Ьсяцъ. 

Особенно же Куракинъ расхваливаетъ профессора Пе- 
стеля, котораго слушали впослЪдствш и Румянцовы. Онъ 
преподавалъ естественное право и им-Ьлъ большое вл1яте на 
своихъ слушателей. Несомненно, гуманные взгляды Пестеля, 
проводимые имъ въ лекщяхъ, запали въ душу Николая Ру- 
мянцова. Пестель въ своихъ лекщяхъ задавался такими ши- 
рокими вопросами, самая постановка которыхъ уже рисовала 
его гуманную натуру и объясняла его вл1ян1е на слушателей. 
Вотъ, напримЪръ, нисколько такихъ вопросовъ: 

I. Какимъ образомъ люди могутъ прожить счастливо, не 
смотря на зависимость свою отъ разныхъ причинъ, не подчи- 
няющихся ихъ вол-Ь, будутъ ли они при этомъ жить въ уедине- 
Н1и или же среди этого всем1рнаго общества, которое природа 
образовала, чтобы дать каждому возможность наслаждаться 
высшимъ счаст1емъ, помогая другъ другу въ ихъ взаимной 
нужд-Ь? 

II. Каковы права и обязанности относительно другихъ у 
разныхъ народовъ? 

III. Как1е сл-Ьдуетъ предписывать законы, чтобы сделать 
народъ счастливымъ и регулировать отношешя гражданъ не 
только другъ къ другу, но и къ иностранцамъ и т. п..? 

Вообще Пестель, судя по содержашю его лекщй и по 
письмамъ его къ Куракину, производитъ впечатл-Ьше чело- 
века убЪжденнаго, весьма гуманнаго, широко образованнаго. 
Рекомендуя его Румянцовымъ, Куракинъ пишетъ: «Умъ его, 
честность и усерд1е по отношение къ т-Ьмъ, которые доверя- 
ются его заботамъ, всЬми признаны и доказаны. Знашя его 
обширны и глубоки, репутащя его блестяща, сердце чувстви- 
тельно въ высшей степени и онъ способенъ къ самой искрен- 
ней дружбе». Несомненно, такой профессоръ глубоко и бла- 
готворно повл1ялъ на воспршмчивую и мягкую натуру Ни- 
колая Петровича Румянцева. 

Въ 1774 году Румянцовы прослушали въ Лейденскомъ 
университете политичесюя науки (право и историо), а въ 
слЪдующемъ году отправились съ Гриммомъ путешествовать 
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по Швейцарш и Италш. Въ Женев-Ь они виделись съ пре- 
стар-Ьлымъ Вольтеромъ, который младшему, болЪе ловкому 
и светскому гр. СергЬю Петровичу сказалъ: «вы, сударь, да- 
леко пойдете». Старили, серьезный и вдумчивый гр. Николай 
Петровичъ возвратился изъ этого путешествия, уже нисколько 
подготовивъ себя къ дипломатическому поприщу, которое из- 
бралъ впослЪдствш по вол-Ь отца. По возвращенш Румян- 
цовы были приняты ко двору и пожалованы камергерами, а 
въ 1776 году старцпй былъ посланъ въ В-Ьну съ изв*Ьст1емъ 
о второмъ брак-Ь в. к. Павла Петровича, потомъ черезъ три 
года уже назначенъ на весьма важный постъ чрезвычайнаго 
и полномочнаго министра нашего при Германскомъ сеймЪ. 
Съ барономъ Гриммомъ Румянцовъ посл-Ь перваго путешеств1я 
долгое время находился въ дружескихъ сношешяхъ. Къ со- 
жал'Ьшю неизвестны теперь т-Ь письма барона Гримма къ гр, 
Николаю Петровичу, на которыя ссылается гр. СергЬй Пе- 
тровичъ въ своей автобюграфш, но о дружбе ихъ можно су- 
дить по переписке Гримма съ императрицей Екатериной. На- 
прим'Ьръ, въ январе 1781 г. Гриммъ въ такихъ выражешяхъ хло- 
почетъ, чтобы императрица назначила Румянцова посланни- 
комъ въ Парижъ: •ЗдЪсь всЬ увЪряютъ, что князь Барятинский 
не возвратится... Если это такъ будетъ, то я осмеливаюсь 
на колЪняхъ просить у Вашего Величества назначить его 
преемникомъ графа Николая Румянцова. Я съ полной уве- 
ренностью могъ бы прозакладывать свою жизнь въ томъ, что 
онъ окажется достойнымъ императорской милости, а я... я 
насладился бы величайшимъ счаспемъ, на которое я еще спо- 
собенъ въ изгнанш» 1 ). 

Въ виду этой дружбы Гримма съ Румянцовымъ импера- 
трица, очень характерно окрестившая въ своихъ письмахъ 
Румянцова прозвищемъ 81. №со1аз, черезъ десять лЪтъ посл*Ь 
приведеннаго письма находитъ даже нужнымъ дать сов*Ьтъ 
Гримму: «Будьте такъ добры, посоветуйтесь съ 81. №со1ав о 
колоннаде, но никогда не показывайте ему глупости, которыя 
я вамъ пишу: онъ слишкомъ благоразуменъ, чтобы находить 
въ нихъ удовольств1е» 2 ). 



% ) Письма Гримма къ императрице Екатерине II. Спб. 1886, стр. 133. 
2 ) Письмо къ Гримму отъ 1юня 1791 г. 
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Руководимый великой Екатериной, съ тЬхъ поръ какъ 
она сама стала управлять иностранными сношешями Россш, 
Румянцовъ шестнадцать л^тъ занималъ трудную, и ответ- 
ственную должность нашего полномочнаго министра при Гер- 
манскомъ сейм-Ё. Столь долгое пребываше его на этомъ посту 
уже само по себЪ служить ручательствомъ за его умЪлыя 
д*Ьйств1я, сообразныя съ намЪрен1ями императрицы, которая 
желала занимать германскихъ владетелей ихъ домашними де- 
лами и, пользуясь соперничествомъ двухъ великихъ нЪмец- 
кихъ державъ, отвлекать ревнивые взоры Запада отъ собы- 
Т1Й Востока. Румянцовъ оправдалъ довЬр1е императрицы. 
Историкъ, занимавшШся этимъ перюдомъ, такъ характеризу- 
етъ нашего посланника и его донесешя: «Уже въ описывае- 
мое время видно было, что это развитой и даровитый чело- 
в-Ькъ. Его депеши написаны живо, съ участ1емъ къ предмету; 
он-Ь изобилуютъ меткими наблюдешями и характеристиками. 
На основанш ихъ можно отчетливо обрисовать типъ Фюрста 
и имперсше порядки» *). Многочисленныя и обширныя депеши 
эти хранятся въ Архиве Министерства Иностранныхъ ДЬлъ; 
было бы очень важно имЬть полное ихъ издаше, какъ для 
характеристики того времени и д-Ьятелей его, такъ и для 
характеристики самого Румяицова. Въ нихъ Румянцовъ яв- 
ляется не только простымъ наблюдателемъ, отм-Ьчавшимъ 
изв'Ьстныя собьгпя, слова и поступки разныхъ лицъ, но и 
самостоятельнымъ изсл'Ьдователемъ, изучившимъ хорошо среду, 
гд-Ь приходилось действовать, и обобщавшимъ свои наблюде- 
Н1Я. Вотъ, наприм г Ьръ, какъ расширястъ онъ задачу своихъ 
донесенш въ депеше Остерману. «ДоселЪ, пишетъ оиъ, не 
понимаютъ имперш, потому что судятъ о ней или лица, при- 
надлежащ1Я къ ней и следовательно заинтересованныя, или 
же французы — плох1е наблюдатели, вследствге ихъ суетливо- 
сти. А Герма Н1Ю нельзя наблюдать оезъ изученхя то скучнаго и 
тяэкелаго, то 5езполезпаго*. И Румянцовъ, на основанш сво- 
ихъ наблюденш, дЬлаетъ здесь общую характеристику имперш; 
онъ даже вызывается на большее: ^если вы одобрите этотъ 
мой опытъ, заключаетъ онъ донесете свое Остерману, то я 



*) оА. Трачевскш: Союзъ князей и немецкая политика Екатерины II. 
Спб. 1877, стр. 68. 

2 
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примусь за картину, которую уэке давно обдумываю: я начерчу 
портретъ принцевъ, ихъ министровъ и людей, им-Ьющихъ ма- 
лейшее влгяше въ имперш» *). Но кром-Ь внимательнаго на- 
блюдешя за германскими д-Ьлами и вЪрнаго, можетъ быть 
слишкомъ подробнаго донесешя о нихъ, такъ что Екате- 
рина могла почти собственными глазами следить за самыми 
мелочами, Румянцовъ, когда нужно, умЪлъ и действовать, 
Фридрихъ II не даромъ не могъ равнодушно говорить о 
Румянцеве и назвалъ его «дьяволомъ и б-Ьшенымъ чело- 
вЪкомъ» • 

Положсше нашего министра при Германскомъ сеймЪ, 
среди столкновение противоположныхъ интересовъ двухъ ве- 
ликихъ н'Ьмецкихъ державъ и массы мелкихъ, при обереганш 
достоинства и интересовъ Россш, говоря вообще, было до- 
вольно затруднительно, и Румянцовъ не безъ основашя ста- 
вилъ это на видъ своему другу Безбородко: «гдЬ царству- 
етъ духъ пристраст1я, гд-Ь умеренности никаковой не знаютъ 
и между ненависти и слЪпого пршгЬплешя видятъ одну только 
черту, гдЬ необходимо должно слыть или прусскимъ или в*Ьн- 
скимъадгерентомъ,— тутъ, кажется, россшскаго министра роля 
не легка». Но затруднешя эти еще болЬе увеличиваются, ко- 
гда изъ Россш то шлютъ ему замЪчашя за длинноту депешъ, 
то долго не отв*Ьчаютъ и не исполняютъ его просьбъ. Онъ, 
наприм-Ьръ, просилъ объ отв^тЪ герцогу Вюртсмбергскому, 
а Безбородко долго не исполнястъ этой просьбы, такъ что 
вызываетъ со стороны Румянцева такое горькое замЬча- 
ше: «Служба Ея И. Величества отъ такого небрежешя 
въ здЬшнемъ краю пострадать можетъ. — Я только что объ 
отв'Ьт'Ь прошу, иной бы просилъ, статься можетъ, мЬ- 
ховъ или другпхъ каковыхъ подарковъ, означающихъ мо- 
наршее благоволеше». Румянцовъ никогда не былъ иска- 
теленъ и со справедливой гордостью могъ такъ заметить. 
Впосл'Ьдствш императоръ Александръ Павловичъ самъ за- 
свид-Ьтельствовалъ эту благородную черту характера своего 
канцлера: «Я не могу не питать къ нему особеннаго уваже- 
шя: онъ один* никогда ничего не просилъ у меня, всЬ же 



! ) Трачевск1й\ Союзъ князей, стр. 68—69. 
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проч1е безпрестанно добиваются почестей, денегъ и другихъ 
наградъ» 1 ). 

Сверхъ германскихъ д-Ьлъ на Румянцова возлагались въ 
это время и друпя поручешя. Такъ онъ былъ посредникомъ 
въ сношешяхъ императрицы съ изгнанными во время рево- 
лющи французскими принцами. Въ бумагахъ, сбереженныхъ 
племянникомъ Румянцова — Дивовымъи поступившихъ недавно 
въ музеи, сохранились копш писемъ императрицы Екатерины 
къ французскимъ принцамъ и подлинная инструкщя ея Румяи- 
цову по сношешямъ съ принцами. Принцы и эмигранты часто 
прибегали къ посредничеству нашего посла; со времени ре- 
волющи онъ постоянно былъ окруженъ фрацузскими дво- 
рянами и заслужилъ прозвище «сберегателя Бурбоновъ». 

На полномочнаго министра своего Екатерина возлагала 
и тпк1я деликатныя поручешя, какъ приглашеше въ Рос- 
С1ю Баденскихъ принцеесъ для выбора нев-Ьсты любимому 
внуку императрицы в. к. Александру Павловичу. 

Участвуя по обязанности во всЬхъ празднествахъ, ба- 
лахъ, проживая въ модныхъ курортахъ, Румянцовъ по ха- 
рактеру своему не былъ расположенъ къ разсЬянной св'Ьт- 
ской жизни и представлялъ противоположность своему млад- 
шему брату. Уже тогда онъ бол-Ье цЪнилъ уединеше, изб'Ь- 
галъ женщинъ,за что императрица Екатерина и прозвала его 
81. Шсо1аз. Онъ охотно и тогда посвящалъ свой досугъ ученымъ 
разыскашямъ. 

Особенно интересовали его темные вопросы русской и 
славянской исторш. Такъ еще въ 1791 году онъ собираетъ 
матер1алы объ Од-Ь, супруге русскаго князя; объ источникахъ 
древней Померанской исторш и о Гаральд-Ь Кукъ. Матершлы 
эти и теперь хранятся въ музей въ томъ же видЬ, какъ ото- 
бралъ ихъ Румянцовъ: въ оберткЬ, съ надписью: «беречь, 
какъ глаза». 

Въ томъ же году гр. Николай Петровичъ составилъ крат- 
юй очеркъ русской исторш. Содержаше этого труда изложено 
въ исторической записке о Румянцовскомъ Музе-Ь, составлеи- 



1 ) Богданович*: Истор1Я царствовашя императора Александра I, Спб. 
1869, стр. 277. 

2* 



0|дШ2ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 20 — 

ной бывшимъ библютекаремъ музея К. И. Кестнеромъ. Весьма 
интереснымъ оказывается зд'Ьсь то, что Румянцовъ въ своемъ 
очерке первый приб'Ьгаетъ къ тому самому способу объяснешя 
русскихъ л-Ьтописныхъ извЗгспЙ, который впосл*Ьдств1И, че- 
резъ 9 л-Ьтъ, такъ плодотворно былъ примЪненъ знаменитымъ 
Шлецеромъ въ его Несторе, именно къ сравненпо съ ино- 
странными источниками. Тогда же Румянцовъ старается за- 
вязать сношешя съ известными европейскими учеными и 
пользуется сод , Ьйств1емъ своихъ товарищей по профессш для 
получен1Я нужныхъ св^д^шй по интересующимъ его вопро- 
самъ. Такъ австрШсшй посланникъ во Франкфурте графъ Фи- 
липпъ Стадюнъ справляется у Добровскаго, извЪстнаго чеш- 
скаго ученаго, по вопросамъ сдревней исторш и взаимныхъ 
отношенш славянскихъ народовъ между собою», «румянцовъ», 
поясняетъ Стадюнъ, «человЪкъ большого ума и съ обширными 
познашями, особенно усердно занимающая изучешемъ своей 
отечественной исторш, отыскалъ въ старинныхъ* русскихъ 
историкахъ указан1я на то, что Росая въ первыя времена 
своего существования находилась во всякаго рода сношешяхъ 
съ Чех1ей и Морав1ей посредствомъ войнъ, договоровъ и бра- 
ковъ князей». Но его руссшя известия слишкомъ неполны, 
чтобы вывести изъ нихъ что-либо определенное, верное, и 
онъ над-Ьется дополнить ихъ изъ источниковъ чешскихъ, а 
знакомство съ трудами Добровскаго убедило его, что тотъ 
скор-Ье всякаго другого могъ бы удовлетворить его желашямъ. 
Поэтому-то Стадюнъ и обращается по его просьб-Ь' къ Доб- 
ровскому: «Не встречались ли вамъ въ изсл-Ьдовашяхъ вашей 
древней исторш данныя о сношешяхъ съ Росасй и не мо- 
жете ли вы указать самые источники, къ которымъ гр. Ру- 
мянцовъ могъ бы обратиться для дальнЬйшихъ справокъ?» 

Добровскш, кажется, не отвЪтилъ на этотъ запросъ. Но 
для насъ дорого во всемъ этомъ сознание Румянцова въ пло- 
дотворности проверки русскихъ лЪтописныхъ сказашй источ- 
никами иностранными; сознаше важности именно источ- 
никовъ. 

Видя источники русской исторш не только неизданными 
и неразработанными, но и погибающими въ небреженш и 
неизвестности, Румянцовъ тогда еще пришелъ къ мысли, что 
надо прежде всего позаботиться о самомъ необходимомъ — объ 
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ихъ отысканш, обнародованш... Это и дало, какъ мы знаемъ, 
содержание всей его жизни посл-Ь отставки. Но вернемся къ 
обозр-Ьшю государственной деятельности графа Румянцева. 

Пробывъ болЪе пятнадцати лЪтъ полномочнымъ мини- 
стромъ и посломъ при иностраниыхъ дворахъ, Румянцовъ, въ 
конц'Ьцарствовашя императрицы Екатерины, вернулся въ Рос- 
аю, Что побудило его къ этому шагу, добровольно ли было его 
удалеше или вынуждено, — бхдграфы обходятъ молчан&мъ.Этотъ 
перюдъ, равно какъ и слЬдующш, служба графа во время 
царствовашя императора Павла Петровича, когда Румянцовъ 
занималъ должности генералъ - прокурора и главнаго попечи- 
теля Вспомогательнаго банка, ждутъ своихъ изслЬдователей 
и обнародован1я документовъ, относящихся сюда. 

Со вступлешемъ на престолъ императора Александра Пав- 
ловича, Румянцовъ занимаетъ болЪе видное положеше, сначала 
члена Государствен на го Совета, потомъ министра Коммерцш, а 
затЪмъ министра Иностраниыхъ ДЪлъ и канцлера имперш. При 
образовали Государственная Совета, первоначально, 30 марта 
1801 года, было назначено туда 11 лицъ, а 17 августа того 
же года къ нимъ былъ присоединенъ Румянцовъ. Министер- 
ство Коммерцш и Водяныхъ Коммуникащй, какъ тогда оно на- 
зывалось, было прибавлено, по мысли государя, къ числу 8, 
предположенныхъ ранЬе, и на это мЪсто былъ назначенъ гр. 
Румянцовъ (8 сент. 1802 г.). Сюда были отд-Ьлены отъ Мини- 
стерства Финансовъ таможни и Коммерческая Коллепя. На 
своемъ посту Румянцовъ деятельно рад'Ьлъ какъ о расширс- 
Н1И русской торговли, о поощренш и нуждахъ торговаго со- 
слов1я, такъ и объ усовершенствованы путей и способовъ 
сообщен1я и даже о развитш русскаго мореходства. 

Онъ учредилъ Б-Ьломорскую Компашю для оживлсшя на- 
шихъ сЬверныхъ окраинъ; онъ хлопоталъ объ утверждение 
*купеческаго устава, гдЬ впервые устанавливались права и 
преимущества купцовъ (1 янв. 1807 г.), что не мало содей- 
ствовало поднят1ю этого сословхя. Съ этою же ц'Ьл1ю онъ еще 
ранЪе (съ 1803 г.) завелъ издаше Санктпетердургскихъ ТСом- 
мерческихв ЪгьЬомостеи , гдЪ печатались рескрипты государя 
министру Коммерцш, всеподданн-Ьйцпе доклады по разнымъ 
вопросамъ торговымъ, таможеннымъ и судоходству, торговыя 
корреспонденцш, какъ руссюя, такъ и заграничныя, вексель- 
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нЫе курсы, конвенши съ иностранными державами, вЪсти съ 
театра войны и т. п* КромЪ того время отъ времени появ- 
лялись здЬсь изв-Ьст1Я о разныхъ открьгпяхъ и изобрЪтешяхъ 
и Тйкъ- называемыя ученый извтъспия, гд-Ь сообщались св'Ьд'Ь- 
Н1Я о разйыхъ пограничйыхъ съ Росаей иностранныхъ обла- 
стяхъ, йхъ природе, естественныхъ богатствахъ, торговле, о 
вышедшихъ за границей разнаго рода сочинешяхъ и излага- 
лось содёржате посл-Ьднихъ. 

Масса улучшешй судоходства по р-Ькамъ расчисткой руслъ 
и прорыпемъ каналовъ была произведена во время зав'Ьды- 
вашя Румйнцовымъ департаментомъ водяныхъ коммуникащй 
и министерствомъ. Онъ настоялъ на экспедииш Крузенштерна 
въ Япон1ю и Тих1Й Океанъ и снарядилъ впосл'Ьдствш на свои 
средства корабль «Рюрикъ» для изслЪдовашя антарктическихъ 
областей, 

КромЪ того и въ этой сфср-Ь онъ заботился о распро- 
страненш образовашя! та къ по его плану утверждено (1808 г. 
апр. 3) въ Петербурге Судостроительное Училище. 

ЗасЬдая въ Государственномъ Сов'Ьт'Ь и въ Комитете Ми- 
нистровъ, Румянцовъ нередко представлялъ свои особыя мн-Ь- 
Н1я по важн'Ьйшимъ д-Ьламъ государственнымъ. Часто по зтимъ 
мнЪн1ямъ можно судить о присущемъ ему миролюбш, о ста- 
ран1и его избежать, по возможности, войны. 

Такъ въ засЬданш Комитета Министровъ 28 окт. 1802 
года по поводу пограничныхъ споровъ со Швещею онъ про- 
тивъ мнЬн1я большинства объявилъ: «что не почитаетъ, что- 
бы столь маловажное д*Ьло заслуживало, чтобы Государь Им- 
ператоръ подвергался выйти изъ того счастливаго положешя, 
въ которомъ онъ находится съ сею державою, и что, по его 
ми-Ьнйо, следовало бы открыть по сему дЬлу со Швещей дру- 
жескш сношетя». 

Незабудемъ, что и впослЪдствш онъ ничего такъ не ц-Ь-' 
нилъ, какъ заключеше удачнаго мира. Въ память трехъ мир- 
ныхъ договоровъ, заключенныхъ его дЪдомъ,: отцомъ и имъ 
самимъ, онъ заказалъ Кановй славную статую мира, укра- 
шающую нын'Ь нашъ музей. 

Вм'ЬсгЬ съ т'Ьмъ честь и польза Россш всегда стояли 
для графа Румянцова на первомъ план-Ь. Въ этомъ отно- 
шенш характерно мнЬше его, поданное во время обсужде- 
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н1и въ Государственномъ СовЬгЬ вопроса о положенш и 
политике Россш после Аустерлицкой битвы, когда импс- 
раторъ австр1Йск1Й заключилъ сепаратный договоръ съ На- 
полеономъ. Оно почти цЬликомъ приведено Е. 0, Кор- 
шемъ въ его прекрасномъ Опытгь нравственной характери- 
стики Фумянцова *). Въ этомъ мн'Ьнш Румянцовъ, между 
прочимъ, говоритъ: «Будучи твердъ въ правилрхъ, я обя- 
зываюсь и при нын'Ьшнемъ случай сказать, что если утвер- 
ждалъ, что не было пользы скоропостижно выставлять воен- 

НЫЯ ОПОЛЧеН1Я, ТО И НЫН'Ь ВЪ СКОрОПОСТИЖНЫХЪ ИСКПН1- 

яхъ мира пользы я не предвижу» • Далее онъ излагастъ свое 
мнеше^ въ которомъ, по отзыву Е. 0. Корша, «Румянцовъ, 
какъ государственный деятель, вылился, можно сказать, во 
весь ростъ, и съ своимъ полнымъ сдержаниаго достоинства 
прямодунпемъ, и съ дорогимъ, зав г Ьтнымъ своимъ дЬломъ». 

Личность Румянцова действовала обаятельно на непрс- 
дубЪжденныхъ его товарищей. И. И, Дмитрхевъ, бывипй одно 
время съ нимъ министромъ Юстицш и вид^вний графд въ 
засЬдатяхъ Государственна™ СовЬта, такъ вдпомцнаетъ: «Осо- 
бенно я любовался графомъ Румянцовымъ, когда онъ обра- 
щалъ речь свою къ государю. Никто изъ вельможъ того вре- 
мени не изъяснялся предъ нимъ такъ искренно, такъ смЬло 
и съ такою притомъ глубокою почтительностно къ августей- 
шей особи» *). 

Во время эрфуртскагосвидашяимператоровъ графъ Румян- 
цовъ сопровождалъ Александра. Здесь онъ нмЬлъ возмож- 
ность беседовать съ Наполеономъ и тотъ отзывался о иемъ 
впоследствш съ уважешемъ. 

Эпоха, предшествовавшая великой отечественной войнЬ, 
уже не разъ была подробно изсл-Ьдована и описана. Деятель- 
ность гр. Румянцова за это время достаточно освещена въ 
трудахъ Богдановича, Соловьева, Попова и, въ последнее вре- 
мя, Шильдера. 

Мы не будемъ поэтому останавливаться на ея эпизодахъ. 
Укажемъ только, что здесь Румянцовъ былъ веренъ себе, 
заветамъ великой Екатерины, своего гешальнаго отца. Онъ 



1 ) Сборникъ матер'тловъ для ндторш Румянцовскаго Музея, вып. I. 
М. 1882 г. 

2 ) Взглядъ на мою жизнь, стр. 183. 
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всячески старался, пользуясь союзомъ съ Франщей, прибли- 
зиться къ разрЪшенпо Восточнаго вопроса, и если бы не угро- 
жающ1я вооружешя Наполеона, то, несомненно, Росая успела 
бы добиться болйе удачнаго разрЪшешя этого вопроса, чймъ 
это далъ миръ съ Туршей, заключенный накануне вторже- 
Н1Я двадесяти языкъ въ отечество. 

Румянцовъ былъ сторонникомъ союза съ Франщей, но 
это потому, что онъ совершенно в^рно опредЪлялъ, что со- 
юзъ этотъ, какъ самый естественный, выгоденъ для обоихъ 
народовъ и можетъ служить для сохранешя всеобщаго мира, 

Онъ думалъ, что Наполеонъ, какъ человЪкъ гешальный, 
хорошо понимаетъ это и не захочетъ пожертвовать союзомъ 
изъ-за неважныхъ несоглаай, какъ наприм-Ьръ по Ольденбург- 
скому и Польскому вопросу, т4мъ бол^ечто Рооля действовала 
весьма уступчиво. «Императоръ Наполеонъ удаляется отъ 
насъ» , говори лъграфъ Коленкуру, «но онъ возвратится къ намъ, 
если только желаетъ псеоощаго мира». Но онъ ошибался: 
этого именно и не желалъ Наполеонъ. 

Румянцовъ писалъ Куракину почти наканун-Ь разрыва съ 
Франщей (27 ф. 1 8 1 2 1\): «эта война (т. е. Франщи съ Росаей) дга- 
метралъпо прошита выгодамъ его (Наполеона) монархш». По- 
слЪдующ1я вскоре собьгпя вполне подтвердили правильность 
взгляда Румянцова: Наполеонъ палъ, Франщя изъ рЪшитель- 
ницы судебъ Европы низведена была до второстепенной роли, 
Росс1я мало выгадала отъ своихъ успЪховъ... Но идея Ру- 
мянцова была в-Ьрна, какъ показываетъ недавнее наше сбли- 
жеше съ Франщей. Жаль только, что надо было пройти 
слишкомъ 3 / 4 в'Ька, чтобы этотъ глубокш взглядъ проникъ въ 
сознаше обоихъ великихъ народовъ и столь счастливо пере- 
шелъ изъ области идей въ область жизни для блага будущихъ 
покол'Ьшй. 

Вспоминая сегодня основателя Румянцовскаго Музея, мы 
имЪли намЬренхе выяснить его нравственный и государствен- 
ный обликъ во всей полноте его политическихъ и научныхъ 
заслугъ, оказанныхъ имъ Россш. Къ сожаленпо, наша задача, 
въ связи со спешностью ея исполнешя къ известному сроку, 
лишила насъ возможности всецело воспользоваться всеми 
необходимыми матерхалами. Какъ мы уже выше заметили, 
заслуги графа Н. П. Румянцова всего бол-Ье оценены русскою 
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историческою наукою въ предЪлахъ его благотворительной 
деятельности, въ области меценатства. Но основный побужде- 
Н1Я, заставивш1я графа ограничиться этою областью въ конц'Ь 
его жизни, могутъ быть объяснены лишь политическимъ разо- 
чаровашемъ, которое постигло его при открыли войны съ 
Франщей, съ страною, представлявшеюся ему единственнымъ 
естественнымъ союзникомъ Россш въ видахъ окончатель- 
ная решетя Восточнаго вопроса. Понять эти побуждешя 
нельзя безъ предварительнаго изсл'Ьдовашя предыдущей ди- 
пломатической и государственной деятельности Румянцова. 
Но изслЪдоваше это въ настоящее время оказывается прежде- 
временнымъ. Документы для такой задачи не только не из- 
даны, но и не собраны и даже могутъ скрываться въ такихъ 
источникахъ, о которыхъ и не подозр-Ьваютъ ученые, жела- 
ющ1е заняться бюграф1ей канцлера. Еще нынешнею зимою 
Императорская Публичная Библютека въ С.-ПетербургЬ имЪла 
случай прюбрЪсти въ Париж-Ь ц-Ьлую переписку Румянцова съ 
однимъ англичаниномъ, относящуюся къ концу прошлаго вЪка. 

Жизнеописатель канцлера, помимо ознакомлешя со веЬмъ 
печатнымъ матер1аломъ, разбросаннымъ поразличнымъиздань 
ямъ, обязанъ производить розыски и можетъ быть даже откры- 
Т1я въ ц-Ьломъ ряд-Ь правительственныхъ архивовъ, несомнен- 
но богатыхъ рукописными источниками, Однимъ словомъ, для 
бюграфш графа Румянцова не достаетъ еще подлиннаго ар- 
хивнаго матер1ала изъ гЬхъ учреждешй, которыхъ близко 
касалась служба графа въ дипломатш, въ департаменте водя- 
ныхъ и сухопутныхъ сообщенш, въ Министерствахъ Тор- 
говли, Иностранныхъ ДЪлъ, въ СенагЬ и Государствен номъ 
Сов-ЬтЬ. Но, кром-Ь Министерствъ Иностранныхъ ДЪлъ, Фи- 
нансовъ и Путей Сообщешя, слЪды научныхъ занятш и лич- 
ныхъ по этому поводу сношешй графа могутъ сохраняться 
еще въ Министерствахъ Народнаго Просв-Ьщешя, Морскомъ, 
въ Академш Наукъ, въ академ1яхъ духовныхъ, въ Сенатскомъ 
Архив-Ь, въ д-Ьлахъ ученыхъ обществъ и т. д. Мы даже не 
можемъ предвидеть всего того обил1я архивнаго матер1ала, ко- 
торое можетъ обнаружиться при возбужденш вопроса о полной, 
обстоятельной бюграфш графа Н; П. Румянцова* 

Мы старались доказать, что государственныя его заслуги 
не ограничиваются однимъ фактомъ создашя своего знаме- 
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нитаго музея, который, кстати сказать, обладаетъ лишь до- 
вольно случайнымъ и незначительнымъ собрашемъ бумагъ по 
его бюграфш. Румянцовскому Музею не только позволительно, 
но даже подобаетъ кликнуть кличъ о настоятельности подроб- 
ной бюграфш своего основателя. Но починъ въ этомъ д-Ьл-Ь 
выходить изъ пред'Ьловъ средствъ Музея. Къ нему желательно 
привлечь вс& т-Ь учреждешя, архивы которыхъ могутъ послу- 
жить общей ц-Ьли, — общей потому, что заслуги графа Н. П. Ру- 
мянцова плодотворны и значительны на веЬхъ разнообразныхъ 
поприщахъ его государственной и частной деятельности. По- 
зволяемъ себ-Ь выразить надежду, что всЪ поименованныя 
выше учреждешя не откажутся приступить къ обнародова- 
ние документовъ, осв^щающихъ бюграф1Ю канцлера. Этими 
словами надежды мы заключимъ нашу признательную по- 
минку. 

С. Долговъ. 
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III. 
СТАРОЕ ВАГАНЬКОВО И ДОМЪ БЫВШ1Й ПАШКОВА. 

(ИСТОРИКО-ТОПОГРАФИЧЕСК1Я СПРАВКИ). 

Москва — сердце Россш, Кремль — сердце Москвы. Такъ 
мы все привыкли думать и говорить, не останавливаясь надъ 
вопросомъ: применима ли эта общепринятая аксюма ко всЬмъ 
перюдамъ русской и спещально-московской исторш? Несо- 
мненно однако, что Росс1я существовала гораздо раньше 
возникновешя Москвы, которая сделалась въ полномъ смысле 
ея сердцемъ только впослЪдствш, и то лишь на известный 
перюдъ времени. Вспомнимъ, что целый рядъ другихъ, бо- 
лее раннихъ жизненныхъ центровъ древней Руси или, такъ 
сказать, нервныхъ узловъ складывающагося и развивающагося 
организма (каковы: Юевъ, Владим1ръ, Новгородъ и др.) под- 
верглись атрофш въ угоду этого нов,аго центра — Москвы, 
которая начала съ большею силою и настойчивостью стяги- 
вать къ себЬ жизненные соки страны и стала главнымъ ея 
центромъ, пока на смену ей не явился опять новый центръ — 
Петербургъ, повернувшш на новый ладъ жизнь и деятель- 
ность этого организма и ставили новымъ его сердцемъ. Итакъ, 
по отношен1ю къ Москве вышеуказанная сентенщя есть 
истина условная, которую должно принимать съ известными 
оговорками. То. же самое можно сказать и относительно 
второй половины мысли, что Кремль есть сердце Москвы. 
Въ самомъ д^ле, отсюда ли началась жизнь Москвы и здесь 
ли былъ ея зародышъ? Вотъ вопросъ, который уже неодно- 
кратно занималъ нашихъ историковъ и археологовъ. Обык- 
новенно принимается гипотеза, что такъ называемый Боровиц- 
кий, или нынешшй Кремлевсюй, холмъ былъ первымъзароды- 
шемъ города Москвы, что здесь, при впаденш реки Неглинки въ 
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Москву-р'Ьку, Суздальски князь Юр1й Долгоруки устроилъ го- 
родокъ, къ которому постепенно стало притекать населеше, и 
такимъ образомъ заселилась Москва, соединивъ въ себ-Ь не- 
сколько селешй. Однако изв-Ьст1Я о единоличномъ основанш того 
или другого древняго города должны быть принимаемы съ боль- 
шою осмотрительностью, такъ какъ часто эти изв'Ьепя разви- 
ваются на чисто-легендарной почв-Ь. Достаточно вспомнить 
основаше великаго Рима *) или начало матери русскихъ го- 
родовъ — нашего Шева. Современная модная теор1я эволюць 
оннаго развит1я съ полнымъ усггЬхомъ можетъ быть приме- 
нена къ исторш такъ называемыхъ мгровыхъ городовъ, за- 
чатки которыхъ теряются въ глубокой древности. Хижина 
рыбака, избушка перевозчика у р-Ьки, мельница, избранное 
мЬсто выгрузки товаровъ, идущихъ по р-Ьк'Ь, для переправы 
ихъ волокомъ, излюбленное становище охотниковъ - зв-Ьро- 
лововъ или лЪсопромышленниковъ и т. п., — вотъ тЪ первона- 
чальные пункты, которые естественнымъ образомъ привлека- 
ютъ прежде всего къ себЬ населеше и съ усилешемъ колониза- 
цш становятся зародышами поселетй, а эти послЪдшя, при 
благопр1ятныхъ услов1яхъ, развиваются въ цЪлые города. 

Считается общепризнаннымъ фактомъ, что важнейшими 
проводниками колонизацш служили р-Ьки, какъ естественные 
пути сообщешя. Поотношешю къ древней Россш, какъ стране 
лесистой и болотистой, это не можетъ подлежать сомнЪнхю. 
Въ древней Суздальской или Московской стороне, покрытой 
глухимъ л-Ьсомъ, рЬки и р-Ьчки давали единственную возмож- 
ность пробраться куда было надо, какъ л-Ьтомъ водою, такъ 
и зимою по льду 2 ). Для нынЪшней центральной Россш не 
последнюю роль въ этомъ отношенш сыграла наша Москва- 
река, давшая место у своихъ береговъ будущему великому исто- 
рическому центру. Въпервоначальноевремя важнымъпунктомъ 
по течешю Москвы-реки было именно то место, которое при- 
легаетъ къ нынешнему Каменному мосту и устью Неглинки. 



*) См. А. Энлгапъ: «Легенда о римскихъ царяхъ, ея происхождеше и 
развитге.» СПБ. 1896. (Печатано предварительно въ приложетяхъ къ 
«Журналу Министерства Народнаго Просв'Ьщешя» за 1895 и 1896 гг.). 

2) //. Задтьлинъ: «Пзмскаше о древн'вйшемъ, первоначальном!» поселении 
Москвы» (въ «Трудахъ VIII Археологическаго Съезда въ Москв-Ь». Москва, 
1897, стр. 6). 
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Зд'Ьсь, какъ известно, былъ порогъ, затруднявиий плаванье, и 
откуда бы ни направлялось торговое и колонизационное движе- 
те — по течетю или противъ течешя, — зд-Ьсь необходимо должна 
была производиться высадка, для перегрузки ли или для 
сбыта товара на мЪстЬ являющимся сюда потребителям^ 
также для какого-нибудь промысла или, наконецъ, просто для 
отдыха. Тутъ, такимъ образомъ, скор-Ье всего должны были 
явиться зачатки поселешя и будущаго города. Является во- 
просы который берегъ представлялъ для этой ц-Ьли больше 
удобствъ? Но ответить на него не трудно. Несомн-Ьнно, что 
правый берегъ-, или нынЪшнее Замоскворечье, по крайней 
мЬр-Ь въ этомъ мЪст'Ь, противъ устья Неглинки, былъ весь 
болотистый: нын-Ьшняя Болотная площадь есть остатокъ 
того стараго болота, которое не могло быть м-Ьстомъ для по- 
селен1я. Даже въ сравнительно поздшй перюдъ, когда Москва 
уже была значительно заселена, правый берегъ рЪки, противъ 
Кремля, оставался незанятымъ и представлялъ большой лугъ, 
затопляемый въ половодье и принадлежавши великокняже- 
скому двору *).. Наоборотъ, лЬвый берегъ всегда былъ несрав- 
ненно удобнЬе и привлекательнее для жительства. ЗдЪсь 
местность была сравнительно высокая и въ то же время 
ровная, удобная для поселешя и для торговли. Тутъ-то ско- 
р-Ье всего и было положено первое начало будущему городу, 
для котораго это первое поселеше было своего рода «Прагой*, 
подобно тому какъ и Чешская Прага и Варшавская получили 
свое начало у р-Ьчныхъ перекатовъ Велтавы и Вислы и от- 
сюда ведутъ свои назвашя: ргаН — общеславянское порог*. 
Друпя близлежавш1я селешя по Москвй-р^кй, какъ Воробьево, 
Сущево, Кучково, можетъ быть, не уступаютъ по своей древ- 
ности этому поселку, но, какъ находивиияся въ стороне отъ 
этого пункта, невольно привлекавшаго внимаше поселенцевъ, 
они не получили такого центральнаго значешя. 



! ) Наприм-Ьръ, около 1406 г. великШ князь ВасилШ Дмитргевичъ, въ ду- 
ховной грамогЬ сыну своему Ивану Васильевичу и своей женЪ великой 
княгини Софш Витовтовн'Ь, упоминаетъ въ числЪ великокняжескихъ угодШ, 
зав-Ьщаемыхъ сыну, также и «лугъ великШ противу города за р-Ькою» . 
(Собрате государственныхъ грамотъ и договоровъ. Москва, 1813. Часть I, 
стр. 72, № 39; также въ грамотЬ 1433 г., см. тамъ же, стр.80. Ср. Заогь- 
липа: «Изыскаше о древн , Ьйшемъ , , первоначальномъ поселенш Москвы», 
стр. 3). 
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Селясь у МоскворЬцкаго порога, жители не сразу заняли 
близлежавиие два холма, какъ бы егЬснявиие съ двухъ сторонъ 
устье Неглинки: одинъ — Боровицкш, или нынЪшшй Кремлев- 
сюй, другой — Ваганысовсюй, тотъ самый, на которомъ теперь 
высится Румянцовсшй Музей, соперничая по своей красоте 
съ здан1ями своего сосЬда ! ). Первый изъ этихъ холмовъ, Боро- 
ВИЦК1Й, со стороны р. Москвы былъ не такъ доступенъ своей 
высотою; со стороны же Неглинки пом-Ьхой служили — какъ сама 
р-Ьчка, затруднявшая сношешя, такъ въ особенности ея боло- 
тистые берега: Моховая улица и до сихъ поръ напоминаетъ 
намъ о бывшемъ зд-Ьсь моховомъ болотЬ. На Боровицкш холмъ 
еще въ начале нынЪшняго стол^т1я трудно было въезжать н 
всходить, по значительности его подъема *). Притомъ самый 
этотъ холмъ былъ поросгшй боромъ, какъ о томъ свид'Ьтель- 
ствуютъ назвашя старинныхъ церквей: 1оанна Предтечи 
подо бором*, Спаса па бору. Второй же холмъ — Вагань- 
ковск1Й былъ непосредственно связанъ со всею площадью 
предполагаемаго нами поселешя и повидимому былъ не осо- 
бенно заросаий, переходивппй далЪе въ открытое м-Ьсто, 
неоднократно называемое въ древнихъ актахъ «вспольемъ». 
Первоначальные поселенцы несомненно скоро обратили вни- 
ман1е на этотъ холмъ, но, какъ мЪсто отчасти доминирую- 
щее надъ остальною площадью, онъ былъ охраненъ отъ 
частнаго захвата и оставленъ для общественнаго пользовашя. 
По обычаю тЪхъ временъ, подобныя возвышенныя м-Ьста по 
соседству съ поселен1ями, какъ показываютъ археологичесюя 
изсл'Ьдован1Я, обыкновенно отводились для погребешя умер- 
шихъ, и очень возможно, что уже въ отдаленныя языческчя 
времена зд-Ьсь было кладбище. Т-Ь же мЪста служили въ ста- 
рину и для другихъ общественныхъ цЪлей: для обществен- 



4 ) И. Е. Заб-влинъ, въ цитированномъ выше «Изысканш» , одинъ изъ 
древн-вйшихъ поселковъ указываетъ тоже близъ устья р. Неглинки, въ 
той местности, гдъ* нын'Б воздвигнуть храмъ Христа Спасителя. Ничто 
впрочемъ не м'Ьшаетъ принять то предположеше, что эта местность и Ва- 
ганьковсюй холмъ могли заселиться приблизительно въ одно время. Про- 
текавшая между этими урочищами р'Ьчка Л-внивка, по своей незначитель- 
ности, не могла служить къ тому препятств'юмъ. Вопросъ этотъ несомненно 
стоитъ въ связи съ вопросомъ о томъ, откуда шло колонизационное дви- 
жете по Москв'Ь-р'БК'Б— сверху или снизу, и какую роль въ этомъ движенш 
игралъ порогъ на Москв'Ь-р'БК'в? 

2 ) «Изъ исторш Москвы», В. Н. Москва, 1896, стр. 26. 
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ныхъ молешй, жертвоприношенШ и игръ, гЬмъ бол^е, что эти 
молешя и игры были тЬсно связаны съ поминовешемъ усоп- 
шихъ, какъ объ этомъ можно судить по свойству и значе- 
Н1Ю древнеславянскихъ тризнъ, им-Ьвшихъ не только обрядо- 
вый, но и увеселительный характеръ. 

Зд-Ьсь очень кстати будетъ коснуться вопроса о значенш на- 
зван1я этого урочища Ваганъково. Существуетъ мн-Ьше, сближа- 
ющее это имя съ областнымъ словомъ ваганить (сЬверно-вели- 
корусскихъ говоровъ), что значить «играть», «потешаться» *). 
Выходя изъ этого толковашя поставляя въ стороне друпя до- 
гадки 2 ), можно допустить, что какъ самое кладбище, такъ и при- 
легавгше къ нему пустыри уже изстари служили м-Ьстомъ об- 
щественныхъ увеселенШ, потЬшныхъ игръ, кулачныхъ боевъ 
и т. п., а можетъ быть и языческихъ молешй, пока это м-Ь- 
сто не было освящено построешемъ здЪсь хриепанскихъ хра- 
мовъ. Интересно при этомъ обратить внимаьпе на то скопле- 
Н1е церквей, которое здЪсь существовало, какъ на самомъ 
ВаганьковЪ, такъ и по окраинамъ его: какъ будто съ особен- 
ной настойчивостью старались очистить это м-Ьсто отъ 
остатковъ языческой старины 3 ); Бол-Ье 12 церквей здЪсь со- 
средоточено было чуть ли не въ одномъ околотке. Кажется, 
нигдЪ въ другомъ м-ЬсгЬ древней Москвы не наблюдается 



*) Ср. въ Энциклопедическомъ Словар-Ь Брокгауза и Ефрона статью В. Р. 
«Ваганьково» (т. V). Въ словаре Даля указано вологодское слово «вага- 
ниться» — баловать, шалить, играть, шутить. Въ областномъ словаре Под- 
высоцкаго и въ нов-Ьйшемъ академическомъ эти слова не показаны. 

*) Ср. А. Мартынопъ: «Москва. Подробное историческое и археоло- 
гическое описаше города». Москва. 1865, т. I, стр. 154. 

•) Таковы: церковь Благов'Ьщешя въ Ваганьковскомъ переулке, 
построенная отцомъ Грознаго (на м-ЬсгЬ нын-Ьшняго дома Семенова) и уже 
давно не существующая, церковь Николы въ Ваганьков'Ь (нынешняя му- 
зейская) съ прид'Ьломъ во имя 40 мучениковъ въ вид^ отд"Ьльнаго зда- 
Н1я, церковь св. Михаила Малеина, построенная, по преданно, царемъ 
Михаиломъ ©еодоровичемъ на земли, нын-б принадлежащей Музею и тоже 
не существующая, церковь Николы въ Сапожкахъ (близъ нын'Ьшняго ма- 
нежа, гд'Ь домъ кн. Гагарина), церковь вмч. Ирины (нынешняя домовая 
при Архив-Ь Министерства Иностранныхъ Д'Ьлъ), церковь Дмитр1я Со- 
лунскаго (бывшая въ начале Воздвиженки, гд'Ь домъ Скворцова), дал-Ье 
церкви Воздвижешя, Знамешя, св. Антипы, 1оанна Предтечи (по Волхон- 
гсЬ, гд'Ь домъ Волковыхъ), Николы Стр'Ьлецкаго, ВсЬхъ Святыхъ и др. М*Ь- 
стоположеше этихъ церквей обозначено на план-Ь г. Москвы, составлен- 
номъ архитекторомъ Ив. Мичуринымъ въ1739 году. Описаше плана напеча- 
тано А. Мартыновымъ въ I том'Ь его сочинешя: «Москва. Подробное истори- 
ческое и археологическое описаше города» . Москва, 1865, т. I. стр. 201—208. 
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подобный фактъ, и это въ свою очередь свидЪтельствуетъ о 
древности заселсшя этой местности, хотя, несомненно, не 
все эти церкви одинаковой древности. Не лишенъ интереса 
и тотъ фактъ, что-въ числе изв'Ьстныхъ здесь съ давнихъ 
временъ церквей чуть ли не рядомъ стояли три церкви во имя 
св. Николая Чудотворца (церкви Николы въВаганьков'Ь, Николы 
СтрЪлецкаго и Николы въ Сапожкахъ), равно какъ и немного 
далее, по нынешнему Арбату, возникли почти рядомъ три 
церкви въ честь того же святого (Николы Явленнаго, Ни- 
колы на Пескахъ и Николы въ Плотникахъ), а поблизости 
отъ нихъ еще церковь Николы на Курьихъ ножкахъ (на Молча- 
новке). Я обращаю внимаше на это обстоятельство въ виду 
особенности, какою отличался повидимому культъ этого свя- 
того въ бассейне Москвы-реки, где онъ, можетъ быть, заме- 
нилъ собою какое-нибудь языческое божество. Только здесь 
повидимому встречаются изображешя этого святого въ виде 
деревянной человеческой фигуры (Никола Можайскш, Никола 
ГостунскШ) и приближающ1яся къ нимъ живописныя изобра- 
жен1я въ роде Николы съ Сапожками или въ Сапожкахъ; 
изъ нихъ Никола Можайскш известенъ въ древнерусскихъ 
былинахъ: именно, въ новгородской былине о Садке Никола 
Можайсюй является важнымъ действующимъ лицомъ. Не 
есть ли это указаше на то, что новгородсюе промышленники 
были первыми русскими насельниками этого края среди фин- 
скихъ племенъ? ! ) Вопреки благочестивому усерд1Ю, сказав- 
шемуся въ построенш многочисленныхъ храмовъ въ самомъ 
Ваганькове и близъ него, остатки языческой старины долгое 
время продолжали здесь существовать, и еще патр1архъ Фи- 
ларетъ запрещалъ происходивцие здесь кулачные бои подъ 
страхомъ кнута 2 ), а въ великокняжескш перюдъ здесь былъ 
особый увеселительный потешный дворецъ великихъ князей. 
Но тутъ мы подошли къ вопросу объ исторической связи 
между Ваганьковскимъ холмомъ и его соседомъ по ту сто- 
рону Неглинки — холмомъ Кремлевскимъ. На этомъ вопросе 



*) Ср. объ этомъ у Мартынова, «Москва», т. I, стр. 103 и 109, на 
основании другихъ данныхъ. О почитании Николая Чудотворца, тамъ же, 
стр. 181—182. 

3 ) См. Исторгя Россш, Соловьева, новое нздаше въ 6-ти книгахъ. Кн. 
И, столбецъ 1363. 
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йеобходимо остановиться нисколько подробнее, чтобы лучше 
уясйить себ'Ь историческое значеше Ваганысова, 

Когда образовался и сталъ развиваться у порога Москвы- 
р-Ьки первый поселокъ, то со временсмъ потребовалась для 
него защита, особенно, когда съ юга начали угрожать враги. 
Тогда-то и началась историческая роль нын'Ьшняго Кремлев- 
скаго холма, усггЬвшаго- уже сд-Ьлаться мЪстопребывашемъ 
особаго князя. Въ лЬтописи впервые имя Москвы упоми- 
нается въ 1147 г. рядомъ съ именемъ Суздальскаго князя 
Юр1Я Долгорукаго, сына Мономахова. Онъ воевалъ Новго- 
родсюя волости, Мету и др., а Святослпвъ Всеволодовичъ 
•Черниговскш Смоленскую волость и дошелъ по ОкЪ до устья 
Поротвы, до города Любыньска. Тогда Юр1й захогЬлъ повидать- 
ся съ нимъ и зоветъ его: «буди, брате, ко мнЬ на Москву» *)• 
Отсюда нельзя еще заключить, чтобы Юр1й Долгоруюй им-Ьлъ 
здЪсь, на Москв-Ь, бол-Ье или мен-Ье частое м^стопребываше, 
а «сильный об*Ьдъ*>, какой онъ здЪсь устроилъ Святославу, 
можно понимать кпкъ обильное походное угощеше, которое 
могло состояться въ любомъ поселке. Следовательно, является 
сомнете, былъ ли уже въ то время здЪсь городокъ, въ ко- 
торомъ жилъ Юр1Й Долгорукий. Л'Ьтописецъ, разсказывая о 
войнахъ Юр1я Дол гору каго, говоритъ каждый разъ, что враги 
Юр1я пошли на Суздаль, какъ мЪсто его пребывашя, а не 
на Москву. Сомнительно также, обозначается ли въ пригла- 
шенш Юр1я Святославу словомъ Москва поселеше, или же 
только рЪка, вЬрн-Ье переправа въ этомъ пункте черезъ рЪку 
Москву. Во всякомъ случай приписывать уже Юр1Ю Долго- 
рукому заложеше городка на Боровицкомъ холм-Ь мы не 
им-Ьемъ никакихъ твердыхъ основашЙ. Не безъинтересно и 
то, что изъ источниковъ не видно, чтобы Юр1Й ДолгорукШ по- 
■сЬщалъ когда-нибудь впослЬдствш это м^сто 2 ). Но кто бы 
ни былъ первымъ сЬвшимъ зд^сь княземъ, онъ, избравъ себЪ 
резиденщей это наиболее безопасное мЪсто по соседству съ 
поселкомъ, построилъ здЪсь городо, въ тогда шнемъ смысл-Ь, 
т. е. огорбдило свою столицу, а можетъ быть и самый 



! ) Полное собрате русскихъ лЪтописей, т. VII, стр. 38 (Воскресенская 
летопись). 

2 ) Ср. «Изъ исторш Москвы», В. Н. Москва. 1896, стр. 8. 

3 
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поселокъ отъ враговъ ! ), построилъ себ-Ь домъ на гор-Ь, рас- 
чистивъ на ней л'Ьсъ, гдЪ по преданно спасался отшельникъ ' 
Букалъ, а рядомъ, можетъ быть, основалъ и церковь *). 
Для сношенШ съ поселкомъ былъ устроенъ мостъ черезъ 
Неглинку, соединявши Ваганьково съ Кремлемъ и выхойив- 
Ш1Й на сухопутный трактъ къ Смоленску, къ прежней Смо- 
ленской улиц'Ь (нын-Ь Воздвиженке). 

Такъ началась историческая роль Кремлевскаго холма. 
Спрашивается, въ какомъ положеши очутилось тогда Вагань- 
ково по отношешю къ своему сосЬду? Какъ м*Ьсто обществен- 
ное и следовательно никому собственно не принадлежавшее, 
Ваганьково съ своими пустопорожними землями скоро вошло 
въ составъ вотчинныхъ земель Московскихъ князей, которые 
не могли не обратить внимашя на красивое мЪстоположеше 
этого холма и не могли не оц-Ьнить удобства его для устрой- 
ства на немъ своего какъ-бы загороднаго помЪщешя. Мы, 
къ сожалйшю, не имЬемъ объ этомъ положительныхъ изв-Ь- 
СТ1Й отъ временъ первыхъ Московскихъ князей. Но уже въ 
XV в. Ваганьково несомненно принадлежало великокняжеской 
фамилш, и тутъ былъ княжестай дворецъ. Вотъ, что говоритъ 
объ этомъ братъ 1оанна III, Юр1й Васильевичъ, въ свосмъ 
завЪщанш 1472 года: «А что мое м-Ьсто Ваганьково да и дворъ на 
ВаганьковЬ мЪстЬ, ч-Ьмъ мя благословила баба моя, великая 
княгиня, и то м-Ьсто и дворъ господину моему князю вели- 
кому (т. е. 1оанну III), опричь того мЪста, что есть того жъ 
Ваганькова далъ великому Никол-Ь въ домъ на ГГЬсношЬ 3 ). 
Итакъ, бабка хенязей Юр1я Васильевича и 1оанна III, мать 
великаго князя Впсил1я II Темнаго и супруга Васил1я I, Со- 
ф1я Витовтовна, уже владЬла Ваганьковымъ и распоряжалась 
имъ, какъ полною собственностью; она им-Ьла тамъ свой 
дворъ, а при немъ, вероятно, и церковь 4 ). Но такъ какъ 

х ) О постройки въ МосквЬ дерсвянныхъ сгЬнъ 1оанномъ Калитою 
и каменныхъ — Дмитр1емъ Донскимъ есть историчесюя изв1зст1я. (См. В. Пас- 
секъ: «Московская справочная книжка», 1842, стр. 23 — 24). 

2 ) Ср. *Изъ исторш Москвы», В. Н. Москва, 1896, сур. 4. 

8 ) Собрате государственныхъ грамотъ и договоровъ, ч. I, стр! 253. 
Ср. Древняя Росайская Вивлюеика, ч. II, стр. 49. 

4 ) Не была ли это церковь во имя св. Серия, составляющая нынЪ 
прид-Ьлъ церкви Николы въ Ваганьков'Ь? Намъ приходилось слышать пред- 
иоложеше археологовъ, не заявленное впрочемъ печатно, что этотъ Серпев- 
ск1Й придЪлъ древн-Ье нын'Ьшняго главнаго храма Николая Чудотворца и 
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великая княгиня Соф1я была по происхождешю не русская, 
а иноземка , дочь литовскаго князя Витовта, то она могла или 
получить это владЪше отъ своего мужа, великаго князя Ва- 
сил1Я I, или прюбр-Ьсти на свои средства. Последнее бол-Ье 
вероятно, такъ какъ ВасилШ I въ своемъ духовномъ зав-Ьща- 
Н1И, распределяя всЬ свои села и помЬстья между своими 
наследниками и своей супругой Соф1ею Витовтовною, не 
упоминаетъ о Ваганьков-Ь, очевидно потому, что оно принад- 
лежало не ему лично, а Софш, за которою и осталось, со- 
гласно подтвержденпо въ духовной ея мужа. Назначая по 
завещание н-Ькоторыя села и волости великой княгине Софш, 
Васил1Й I оговариваетъ: «а т*Ь волости и села КнягинЬ моей 
до ее живота; а по ее живот-Ь, ино т*Ь волости и села сыну 
моему Князю Ивану», и тутъ-же прибавляетъ: *А што ее 
примыслъ, въ томъ волна, по душЪ ли дастъ, сыну ли дастъ» *). 
Очевидно, въ числ-Ь этихъ примышленныхъ ею им-Ьн1Й было 
и Ваганьково, которое она и уступила меньшому внуку Юрпо 
по оуги1ь. Сама она жила зд^сь въ своемъ дьоргъ. Сынъ 
ея, великШ князь Васшпй II, отецъ Юр1я и 1оанна III, тоже 
некоторое время проживалъ въ этомъ ея дворце послй по- 
жара и землетрясешя въ 1446 г., возвратившись изъ Курмыша, 
освобожденный изъ татарскаго шгЬна 2 ). По смерти отца, 
1оаннъ III, получивъ великокняжескш престолъ, оставилъ, 
по желанно бабки, своему младшему брату Юр1Ю одну часть 
княжеской вотчины — Ваганьково, и два брата сид-Ьли рядомъ: 
одинъ, старшш, съ титуломъ великаго князя — въ КремлЬ, дру- 
гой, младипй, не удостоивнлйся этого титула — на Ваганьков-Ь, 



можетъ восходить по закладке, пожалуй, къ XV в. Если бы изстгЬдоваше 
подтвердило эти предположения, то мы могли бы допустить, что сама в. к. 
Соф1я Витовтовна, жившая около того времени, когда произошла канонн- 
защя св. Серия, построила у себя храмъ въ честь новаго чудотворца. 

*) Собрате государственныхъ грамотъ и договоровъ.. Москва, 1813, 
ч. I, стр. 73, столбецъ 1-й (грамота № 39). Въ поздн-Ьйшихъ его грамотахъ 
сказано еще точн-Ье: «а што покупила (села) на Москв-Ь, и то ее примыслъ, 
то ее и есть». Тамъ-же, стр. 81, 83. 

а ) Полное собрате русскихъ л-Ьтописей, т. VI. (Соф1йск1Я летописи). 
СПБ. 1853, подъ 1446 г. (6954), стр. 172: «Тое же осени, загов'Ьвъ Фили- 
пово загов*Ьнье, пршде князь велики на Москву, ноября 17, и ста на двор*Ь 
матери своей за городомъ на Ваганкев'Ь (варганты: ВоганкевЪ, Ваган- 
ков-Ь); а потомъ оттол*Ь иде во градъ, на дворъ княжь Юрьевъ Патрек'Ье- 
вичао и т. д. (Ср. А. Мартыновъ: «Москва», т. I, стр. 153). 

3* 



0|дШ2ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 36 — 

имЬя въ своем ь владЗшш также подмосковный городъ Дмц- 
тровъ. Но когда младний братъ ЮрШ умеръ, то старшШ 
сумЪлъ не выпустить изъ своихъ рукъ Ваганькова. Получивъ 
это мЪсто въ свое владЪше по зав'Ьщанш) брата Юр1я въ 
1472 г., 1оаннъ III, повидимому, также интересовался имъ, 
какъ своей второй резиденщей, гдЪ онъ могъ съ большей 
свободой предаваться д-Ьламъ частной жизни., чЪмъ въ оффи- 
щальномъ Кремл-Ь. Подобно тому, какъ Владим1ръ-Красное 
Солнышко любилъ удаляться изъ Шева на берегъ Дн-Ьпра 
въ село Берестово, заботился объ его украшенш и имЬлъ тамъ 
свой частный дворецъ, гдЪ онъ предавался отдыху и развлече- 
шямъ, — такъ 1оаннъ III удалялся изъ своего города за Неглинку 
въ свой частный дворецъ въ часы досуга. Съ тЬхъ поръ Вагань- 
ково уже не выходило изъ влад-Ьнш велшсихъ князей. Присынй 
1оанна Ш,великомъ княз'Ь Василш III 1оанновичЬ, вызванный въ 
Росспо медюланскш зодчш, знаменитый Алевизъ, строитель 
одного изъ соборовъ въ КремлЬ, строить также церковь Благов-Ь- 
щенш въ Ваганьков-Ь,по поручешю князя *). Обрадованный рож- 
дешемъ наследника 1оанна,будущаго Грознаго, великий князь Ва- 
сил1Й Ивановичъ строить зд-Ьсь, по обЪту* обыденную церковь въ 
честь его ангела, съ двумя приделами, о чсмъ разсказываетъ Ни- 
конова лЬтогшсь подъ 1531 (1532?) годомъ 2 ). Царь 1оаннъ Гроз- 
ный, «учреждая свою знаменитую опричнину, вознамерившись 
жить особнякомъ, въ полной независимости отъ старозав*Ьт- 



1 ) См. полное собрате русскихъ летописей, томъ VI, подъ 1514 годомъ. 

2 ) «Того жъ л'Ьта (т. е. 7039), августа, благов-Ьрньи 1 Христолюбивы! 
великш Государь Василе! 1вановичь всея Русии постави церковь древяную 
обЪтную у Благовещенья на старомъ в Ыгапкове усекновение честныя 
главы Крестителя Господня I ванна, а в не1 два предала, святыи Апостодъ 
©ома, да святыи Петръ чюдотворецъ. Сего ради потщася великий Госу- 
дарь и соверши об-Бтъ сво1 и прия д*вло своима царскима рукама первые 
вевхъ д-Ьлателе!, и по н-Ьмъ начаша двлати и зд-Ьлаша ее единымъ днемъ, 
того жъ дни и священа бысть. БЪ же на освящении томъ Князь великий 
и с великою княгинею Еленою, и з сыномъ своимъ со княземъ 1ваномъ, 
и з бояры, и множество народа». ( «Русская л-Ьтопись по Никонову спи- 
ску. Изданная подъ смотр'Ьшемъ Императорской Академш Наукъ. Въ Санкт- 
петербургЬ» . 1790 года. Часть VI, стр. 246). Кажется, это извЪспе сл"Ь- 
дуетъ уже отнести къ 1532 году, въ виду того что постройка и освящеше 
этой «обыденной» церкви происходили въ август*, а передъ этимъ р*БЧЬ 
идетъ о зим* 1531 года. Отмеченное нами курсивомъ написаше слова Ва- 
ганьково есть случайная неточность писца и не должно служить причиной 
сомнения на счетъ древн-Ь^шаго назвашя урочища. 
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ныхъ преданШ и порядковъ боярской среды и съ полною 
волею свир-Ьпаго сзмодержашя,» — по выражешю И. Е. Забе- 
лина, — «хогЬлъ и самое свое жилище устроить тоже особня- 
комъ, подальще отъ старыхъ палатъ своего дЪда и отца» *), 
и въ этовдъ намерении онъ обращаетъ свой взоръ къ Вагань- 
кову, чтобы въ этой местности устроить свой опричный 
дворецъ и оградить себя стрельцами 2 ). Съ прекращешемъ 
династш Рюриковичей Ваганьково все-таки продолжаетъ оста- 
ваться дворовымо лтстомъ, состоявшимъ въ вЬд-Ьнш приказа 
такъ-назывэемой большой казны. Царь междуцарствхя Ва- 
сил1Й Ивановичъ Шуйсшй еще крепче хотЬлъ связать эту 
местность съ именемъ царя. Поселившись зд^сь въ старомъ 
княжескомъ дворце или, можетъ быть, въ собствеиномъ но- 
вомъ, онъ и самый переулокъ Ваганьковскш переименовалъ 
въ ШуйскШ, и зд-Ьсь онъ долженъ былъ защищаться отъ 
своихъ враговъ 3 ). Но какъ недолговечно было его правлеше, 
такъ же кратковременно было именование переулка его име- 
немъ. 

Вступаетъ новая династия Романовыхъ, и Ваганьково не 
теряетъ и для нихъ своего значешя. ЗдЪсь неподалеку ближ- 
Н1Й бояринъ Никита Романовъ им-Ьлъ свой домъ и церковь 
Знамен1Я при немъ (на Знаменк'Ь) 4 ). Первый царь изъ этой 
династш строитъ зд-Ьсь на вершинЪ холма, на земли, теперь 
принадлежащей Музею, а прежде занятой Тургеневскими бо- 
гадельнями, храмъ въ честь Михаила Малеина, имя котораго 
онъ самъ носилъ, и при ней придЪлъ во имя апостола 1акова 
Алфеова; эта церковь все время такъ и оставалась руЖною 
дворцовою церковью. Обширное мЪсто на Ваганьков-Ь, гдЪ 
теперь Архивъ Иностранныхъ Д-Ьлъ и гдЪ, по недавно выска- 
занному И. Е, ЗабЪлинымъ мнЪшю, былъ опричный дворецъ 



') 1/. Е. Задгьлинъ: «Опричный дворецъ царя Ивана Васильевича», 
Москва, 1893. стр. 3. (Оттискъ изъ «Археологическихъ ИзвЪспй и ЗамЪ- 
токъ», издаваемыхъ Имп. Моек Археол. Ооществомъ, 1893, № 11). 

2 ) Тамъ же, стр. 12. 

■) Мартпыпоьь: «Москва», т. I, стр. 155. Ср. «РусскШ Архивъ» 1879, 
кн. VI, стр. 218. ЗамЪтимъ, между прочимъ, что, судя по старому чертежу 
XVII в., входъ въ ВаганьковскШ переулокъ съ Воздвиженки запирался 
воротами. 

4 ) Хавскш: «Семисотл'Ьт1е Москрьд». М. 1847 г., стр. 43, § 13К 
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царя Грознаго, Михаилъ ©еодоровичъ отдалъ своимъ ближай- 
шимъ родственникамъ Стр'Ьшневымъ, отъ которыхъ это вла- 
д-Ьше перешло къ Нарышкинымъ г ). . Царь Алексей Михаи- 
ловичъ вмЬсто старыхъ палатъ построилъ зд'Ьсь новыя ка- 
менныя 2 ), который теперь перестроены по новому проекту 3 )* 
Но въ XVII в., при цари АлексЫ* Михайловиче, для Вагань- 
кова начинается новый перюдъ. Этому царю уже, повидимому, 
не нравилось Ваганьково. Это уже было мЬсто, густо засе- 
ленное, скученное — настояний городъ. АлексЬй Михаиловичъ 
пробуетъ его очистить отъ лишняго населешя, отправивъ 
часть его въ выселки за Пр'Ьсню. Такъ образовалось посе- 
лете Новое Ваганьково съ своимъ кладбищемъ и своею цер- 
ковью опять таки въ честь Николая Чудотворца- Съ т-Ьхъ 
поръ наше Ваганьково стало именоваться Старымъ Вагань- 
ковымъ въ отлич1е отъ Новаго. Возникновеше новаго обще- 
ственнаго кладбища за городомъ въ Новомъ Ваганьков'Ь, ве- 
роятно, находится въ связи съ изв-Ьстнымъ распоряжешемъ, 
воспрещавшимъ хоронить умершихъ въ КремлЬ *); это рас- 
поряжеше, очевидно, было распространено АлсксЬемъ Михаи- 
ловичемъ и на княжескую вотчину въ Старомъ Ваганьков'Ь, 
вслЬдств1е чего потребовалось образоваше новаго кладбища 
за городомъ. 

Не смотря на эти м-Ьры Ваганьково, оставаясь въ в-Ьд-Ь- 
Н1и казны, повидимому, утрачиваетъ съ этого времени значеше 
л-Ьтнсй или вообще частной резиденщи князей и царей. Алек- 
сей Михаиловичъ ищетъ себЪ для этой ц-Ьли лгЬста, бол-Ье 
удаленнаго и привольнаго, — въ сели' Кол оменскомъ, а казен- 
ныя земли на Старомъ Ваганьков'Ь раздаются по участкамъ 
дворовымъ людямъ, царскимъ стольникамъ и другимъ боярамъ, 
а также церквамъ и монастырямъ. Большую площадь Вагань- 
кова занялъ Новый Монетный Дворъ (нын'Ь Казенная Па- 
лата). Наконецъ, зд'Ьсь АлексЬй Михаиловичъ пом-Ьстилъ свою 



*) Заотълипъ: мОнричный дворецъ», стр. 12. 

2 ) Н. Кедроьъ: «Крестовоздвиженская церковь въ бывомъ Кресто- 
воздвиженскомъ монастыре, въ Москв-Ь. Исторически очеркъ» . Москва. 
1893. стр. ПО. 

*) А. Мартпыновъ: «Московская старина. Археологическая прогулка 
по московскимъ улицамъ» (улицы Моховая, Воздвиженка, Знаменка, Вол- 
хонка)— въ «Русскомъ Архив-в» 1879 г., кн. 6, стр. 215, подъ № 24. 

*) См. ^Мартынов*: «Москва». I, стр. XXV и 155. 
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псарню. При цар-Ь Оеодор-Ь АлексЬевич-Ь порожнее дворовое м-Ь- 
сто на Ваганьков-Ь у Монетнаго Двора было отдано царскою 
грамотою 1 679 г. Флорищевой пустыни и Александровскому жен- 
скому монастырю пополамъ *). Въ XVIII в. на Старомъ Ва- 
ганьков-Ь строится новый казенный дворъ для семейства цар- 
скаго брата, именно для царевны Прасковьи Ивановны, до- 
чери 1оанна Алексеевича, въ то время какъ другая его дочь, 
Екатерина Ивановна, им-Ьла свой дворецъ тутъ же по близо- 
сти, подъ горой, у Лебяжьяго пруда *). Для постройки дворца 
царевны Прасковьи Ивановны была въ 1730 году отнята 
часть церковной земли, принадлежавшей церкви Михаила Ма- 
леина 3 ). Следовательно, этотъ дворецъ долженъ былъ нахо- 
диться рядомъ съ нын-Ьшнимъ Румянцовскимъ Музеемъ или даже 
отчасти на мЪсгЬ его 4 ). Старый государевъ загородный дворъ 
указывается на Старомъ Ваганьков-Ь (у церкви Дмитргя Се- 
лунскаго) вплоть до XVIII в. 5 ). Но въ XVIII в. течете рус- 
ской исторической жизни круто изменяется, и первый рус- 
сюй императоръ Петръ АлексЬевичъ уже не довольствуется 
ни Москвой, ни ея окрестностями, а стремится на сЬверо 
западъ, къ морю, къ Европе, и объ исторической роли Вагань- 
кова не можстъ быть и р-Ьчи, когда и сама Москва уступа- 
етъ эту роль своему новорожденному преемнику. 



г ) См. «Флорищева пустынь», В. Георггевскаго. Вязники. 1896, стр. 
327, грамота № 15. Часть этого влад-Ьшя и доселЪ принадлежишь Флори- 
щевой пустыни (по Ваганьковскому переулку № 13). 

*) См. планъ Москвы Мичурина 1739 г. 

*) Кедров*: «Крестовоздвиженская церковь», стр. 103. 

4 ) Неизвестно, впрочемъ, былъ ли этотъ дворецъ построенъ, такъ 
какъ въ слЪдующемъ же году (9 октября 1731) царевна Прасковья Ива- 
ловна ^кончалась. А. Мартыновъ въ личной записке объ исторш бывшего 
дома Пашкова (нын-Ь Румянцовскаго Музея), любезно доставленной Музею 
для св'Ьд'Ьшя, утверждаетъ, что именно зд-Ьсь былъ «дворецъ царевны 
Прасковьи 1оанновны, по кончин* ея пожалованный, въ 1731 г., возвра- 
щенному изъ ссылки сыну князя Александра Даниловича Меныцикова 
лейбъ-гвадш Преображенскаго полка подпоручику князю Александру Але- 
ксандровичу (умершему въ 1764 г. въ чин* генералъ-аншефа); въ 1769 г. 
домъ значится за генералъ-поручикомъ отъ зрмш Петромъ Григорьеви- 
чемъ Племянниковымъ; въ 1774 г. — за вдовою его Екатериной Григорьев- 
ной; въ 1784 г. принадлежитъ домъ Петру Егоровичу Пашкову», и т. д. 
Мы не знаемъ, откуда почерпнуты эти св-Ьд'Ьнхя и почему г. Мартыновъ 
не сообщилъ ихъ въ печати при описаши этого влад*Ьн1Я въ «Русскомъ 
Архив*» 1879 г., кн. VI, стр. 215, подъ №№ 25 и 26. 

*) оМартыновъ: «Москва», т. I, стр. 23, 108. Ср. За5гьлинъ: «Оприч- 
ный дворецъ». 
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ПроатЬдивъ такимъ образомъ историческую нить, связу- 
ющую наше Ваганьково съ древнекняжескою резиденщаю 
и съ великокняжескими и царскими родами, мы невольно за- 
даемъ себ-Ь вопросъ: неужели не осталось зД'Ьсь никакихъ ве- 
Щественныхъ сл-Ьдовъ той отдаленной эпохи? куда давались 
вс-Ь эти княжеск1я и царсюя здашя, зд-Ьсь воздвигавиияся? 
Церкви большею частью упразднены, дворцы истреблены 
неоднократными пожарами , ), земли перешли въ частныя 
руки, и только по неяснымъ и неточнымъ рисункамъ древней 
Москв"ы можно видЪть слЪды высившихся зд-Ьсь значитель- 
ныхъ здан1Й, обращающихъ на себя наше внимаше. Мы ос- 
тановимся на одномъ рисункЬ, относящемся къ 1714 году и 
Ъринадлежащемъ амстердамскому граверу Петру Пикару (РЬ 
саг!) *). Въ длинной панораме Москвы начала XVIII ст. мы 
здЪсь находимъ и ту часть* которая вм-Ьщастъ въ ссб-Ь Кремль 
и прилегаюиця части, вътомъ чис.тЬ и Новый Каменный мостъ 
со Стр-ЬлецкоЙ слободою (см. прилагаемый рисун.,тд5л.///,5\|/). 
Видъ представляете намъ эту часть изъ Замоскворечья отъ 
Бдлрта, что за Каменнымь мостомъ. Позади здашй Стре- 
лецкой слободы, на Ваганьковскомъ холмЪ, прав-Ье Каменнаго 
моста, мы видимъ большое здаше, которое совершенно вы- 
деляется изъ массы крышъ и куполовъ и .поражаетъ какъ 
своею грандюзноспю, такъ ихарактеромъ архитектуры. (Рис. 
5\] 2 представлястъ это здаше въ увеличенномъ видЪ.) Древьпй 
стиль врядъ ли можно въ немъ усмотреть, и скор-Ье это здание 
носить на себе следы голландской архитектуры; его фасадъ 
напоминастъ собою фасадъ дома Импсраторскаго Московскаго 

! ) См., напр., оффищальное донесете Салтыкова императрице АннЪ 
1оанновн-Ь о страшномъ пожар-Ь 1737 г. (Чтешя въ Императорскомъ Обще- 
стве Йсторш и Древностей Росс. 1858, кн. 3, см-Ьсь; ср. Мартынов*: 
«Москва^, т. I, стр. ХЬУ); мы им'Ьемъ точный указашя и на более ранте 
ттожары, напр. пожаръ 1591 г., испепеливгшй весь Б^лый городъ (Мар- 
тынов*: «Москва», I, стр. XX), или пожаръ 1547 г, начавшийся отъ церк- 
ви Воздвиженш и перешедиий на Кремль черезъ все Ваганьково (Кармг- 
зинъ: «Истор1я Государства Россшскаго» , 4-е изд. Смирднна, 1834 г., 
т. VIII, стр. 92); еще ранйе пожаръ 1493 г., заставивилй 1оанна III жить 
■временно въ частномъ дом*Ь (Соловье**: «Истор1я Россш», нов. изд., кн. I, 
<±толб.: 1632, 1542). 

*) См. Ровинскаго: «Матер1алы для русской йкбнографш» , т;--Х. Опи- 
саше гравюры и свЗад-Ьтя о Пикар-Ь см. въ его же «Подробномъ словаре 
русскихъ граверовъ XV — XIX в.», посмертное иэдаше, СПБ. 1895, столб. 
518 — 524. На нашемъ рисунк* (табл. III, № 1) воспроизведена только часть 
гравюры съ Каменнымъ мостомъ и Старымъ Ваганьковымъ. 
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N1 1. Видъ на Ваганьиово изъ Замоскворечья по рисунку Пи кара, 1714 г. (иг стр. 40). 



№ 2. Часть рисуииа № 1 (увелич.). N9 3. Доиъ Пашиова поел* 1812 г. (иъ стр. 49). 
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Археологическаго Общества, какъ кажется, составляюицй 
поздн-Ьйшее подновление Петровскаго времени *). Кому могло 
принадлежать въ начали XVIII в. лучшее и громадн-Ьйшее 
здаше на Старомъ Ваганысов-Ь, приблизительно въ томъ пунк- 
те его, гд-Ь позднее возникъ дворецъ Пашкова, нын-Ьшшй 
Румянцовск1Й Музей? Некоторые полагаютъ, что это «домъ 
кн. Александра Александровича Менщикова, находивнийся 
гд-Ь-то въ этой местности и им-Ьвилй значительные размеры: 
50 саж. длины и 30 саж. ширины, или же это дворецъ ца- 
ревны Екатерины Ивановны» *). Но и то, и другое мните 
намъ кажется сомнительнымъ. Относительно дворца царевны 
Екатерины, какъ выше было упомянуто, есть прямое указа- 
ше на планЪ Мичурина 1739 г., что онъ находился между 
Волхонкою (по тогд^пнему Пречистенкою) и Лебяжьимъ пе- 
реулкомъ (прежнимъ Лебяжьимъ прудомъ) 3 ). Следовательно, 
этотъ дворецъ долженъ былъ бы находиться, во-первыхъ,л , Ьв'Ье 
интересующего насъ здашя, а во-вторыхъ, не на гор-Ь, а по- 
ниже, а именно тамъ, гд-Ь теперь домъ княгини Хилковой, 
въ Лебяжьемъ переулке 4 ). Что же касается дома кн. Мен- 
щикова, то по переписи московскихъ дворовъ XVIII в. (1716, 
1718, 1720 гг.) влад'Ьшя Менщиковыхъ не значатся въ 
этой м-Ьстности 5 ); только въ 1812 г. на Знаменк-Ь значится 
домовладЪлецъ СергЬй Александровичъ Менщиковъ, владе- 
ний до 1822 г. теперешнимъ домомъ Шевелкиной, противъ 
Румянцовскаго Музея; но передъ тЪмъ, по крайней мЪр-Ь съ 
1738 г., это влад-Ьше не принадлежало Менщиковымъ 6 ). По- 
этому врядъ ли можно предполагать, чтобы на рисунке 1714 г. 
Пикаръ хотЬлъ зд-Ьсь пом-Ьстить домъ Менщикова. Скорее всего 
это какое-нибудь казенное здаше — не старый ли ПотЬшный 
дворъ, можетъ быть возобновленный въ XVIII в.? Фасадъ 

1 Видъ дома Московскаго Археологическаго Общества приложенъ къ 
V тому «^Древностей» , издаваемыхъ Обществомъ. 

2 ) Предположешя эти любезно сообщены намъ И. Е. Заб-Ьлинымъ 
въ личномъ письм*Ь. 

•) См. на план* Мичурина въ Б-Ьломъ город-Ь подъ № 95; у Марты- 
нова, «Москва», т. I, стр. 204. 

4 ) Дальнейшую судьбу этого дома и влад-Ьшя см. въ Описаши мо- 
сковскихъ улицъ ОА. Мартынова у въ «Русскомъ Архиве» 1879 г., кн. VI, 
стр. 220, подъ № 9. 

■) См. «Переписи московскихъ дворовъ XVIII ст.© Москва, 1 896, стр. 2—4. 

6 ) Мартыповъ, въ *Русскомъ Архив*» 1879 г., кн VI, описаше мо- 
сковскихъ улицъ, подъ №№ 12—13. 
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этого дома обращенъ, очевидно, къ Кремлю, такъ что онъ 
стоялъ или по Моховой, или выше по Ваганьковскому пере- 
улку, и такъ какъ задняя сторона дома представляетъ, пови- 
димому, одинаковый фасадъ съ переднею, то скор-Ье всего домъ 
стоялъ однимъ фасадомъ на Моховую, а другимъ на Вагань- 
ковски переулокъ, гд-Ь и былъ собственно центръ этого за- 
городнаго великокняжескаго и царскаго влад-Ьшя. 

ГдЪ именно былъ Ваганьковсхай Государево дворв, изсл-Ьдова- 
тели въ точности не могутъ указать, но правильнее всего будетъ 
думать, что онъ былъ на мЪстЬ, изстари принадлежавшемъ 
двору, именно на томъ мЪсгЬ, которымъ Юрхй Васильевичъ 
влад-Ьлъ въ XV в. и затЬмъ отказалъ его великому князю 
1оанну III. А это м'Ьсто было, какъ кажется, именно тамъ, 
гд-Ь стоитъ на Пикаровскомъ рисункЬ этртъ загадочный домъ, 
выдЬляющ1Йся надъ всею горой, и гдЬ впосл-Ьдствш. несколько 
десятковъл'Ьтъ спустя, возникъ еще болЪе величественный дво- 
рецъ Пашкова. Тутъ была дворцовая ружная церковь въ честь 
св. Михаила Малеина; тутъ еще въ XVIII в. были дворовыя 
лггьста, отчасти устунленныя раньше причту церкви Михаила 
Малеина, у котораго въ 1730 году «подъ постройку дворца 
государыни царевны Параскевы 1оанновны было отобрано и 
отгорожено земли саженъ съ семь и ббл^с» ! ). Н-Ькоторыя 
данныя для подтверждешя нашей мысли находимъ въ самой 
завещательной грамогЬ Юр1я Васильевича. Онъ уступаете, 
какъ выше мы выписали, всю свою Ваганьковскую вотчину 
1оанну III, исключая одной ея части: «опричь того мЪста, 
что есть того-жъ Ваганькова далъ Великому Никол-Ь въ домъ 
на ГГЬсношъ». Въ качестве Дмитровскаго князя, ЮрШ Василь- 
евичъ им-Ьлъ попечете о ПЬшношскомъ монастыре, нахо- 
дившемся въ его области. Еще въ 1468 г. онъ пожертвовалъ 
туда серебряное, золоченое кадило 2 ), около того же времени 
отдЪлилъ, в-Ьроятно, и часть своей московской вотчины, а въ 
своемъ завЬщанхи 1472 г. онъ только напоминаетъ объ этомъ 
1оанну III, чтобы онъ не присвоилъ себ-Ь и эту монастырскую 
землю. Гд-Ь же была эта земля? Несомненно тамъ, гд-Ь впо- 
сл-Ьдствш было подворье ПЬшношскаго монастыря, т. е. если 

! ) Кедровъ: «Крестовоздвиженская церковь», стр. 102 — 103. 
2) См. «Историческое описаше мужского общежительного монастыря 
св. чудотворца Николая, что на ПЪшнош-б» . Москва. 1893, стр. 33, 36 и 124. 
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не на самомъ м-ЬсгЬ здашя нашего музея, то по крайней мЪр'Ь 
на томъ м-ЬстЬ, гд-Ь теперь стоить музейская церковь, имену- 
емая Николою что въ Старомъ Ваганьков-Ь, и гд-Ь находится 
принадлежащая этой церкви земля, занятая теперь домомъ 
причта Крестовоздвиженской церкви. Эта церковь Николы въ 
Ваганьков-Ь, по мнйнпо Снегирева, поставлена именно на м-Ь- 
стЬ бывшаго ГГЬшношскаго подворья ! ), и по своему м'Ьстопо- 
ложенхю сперва слыла у Государева двора, апотомъ, когда вме- 
сто стараго двора поставленъ новый, — у поваго государева дво- 
ра 2 ). Всл-Ьдств1е изв-Ьстнаго указа императрицы Екатерины II 
1764 г., П-Ьшношсшй монастырь, въ числи многихъ другихъ, 
былъ закрыть, и земли его поступили въ ведомство экономш. 
Тогда, очевидно, отошла въ казну и земля ГГЬшношскаго 
подворья на Старомъ Ваганьков-Ь, а церковь Николы оста- 
лась какъ приходская. Хотя монастырь черезъ 2 года былъ 
возстановленъ, но земля на Ваганьковй уже къ нему не воз- 
вращалась, в-Ьроятно потому, что была продана въ частныя 
руки 8 ). Зд-Ьсь, следовательно, и была земля и княжесшй дворъ 
Юр1я Васильевича, перешеднпе съ 1оанна III въ большую 
государеву казну, т. е. во владЪше великаго князя. 

Не р-Ьшая окончательно вопроса о загадочномъ зданш 
Пикаровскаго рисунка, можемъ только высказать пожелаше, 
чтобы оно когда-нибудь было возстановлено и составило бы, 
рядомъ съ чуднымъ здашемъ Музея, украшеше этого исто- 
рическаго м-Ьста 4 ). А теперь перейдемъ къ здашю Музея. 



*) Кедровъ: «Крестовоздвиженская церковь», стр. 93. 

*) Это наименование «у государева двора» можно впрочемъ отнести 
и къ церкви Благо в*Ьщен1я, находившейся черезъ переулокъ отъ Николо- 
Ваганьковской (гд-Ь теперь домъ г. Семенова); въ этой церкви какъ будто 
тоже былъ прид-Ьлъ во имя Николая Чудотворца, или можетъ быть нынешняя 
Николо- Ваганьковская церковь считалась некогда, временно, приписною къ 
церкви Благо в'Ьщешя. Св < бдЪн1яо6ъэтихъ церквахъ у Мартынова («Москва» ,1, 
153 — 154)иуХавскаго(«Семисотл'Ьт1е Москвы», см указатель) какъ-то спутаны. 
ХавскШ даже показываетъ, что Николо-Ваганьковская церковь была сло- 
мана («Семисотл*Ьт1е Москвы», §§ 137, 1631, 1851а). 

*) См. вышеназванное описаше П'Ьшношскаго монастыря, стр. 67 и 130. 

*) Означенное здаше, видимое на рисунк* Пикара 1714 года, вероят- 
но, погибло во время упомянутаго выше Троицкаго пожара при Анн'в 
1оанновн-в въ 1737 г., и потому оно уже не отм*Ьчено ни на план* Мичу- 
рина 1739 г., ни на поздн'Ьйшемъ планЪ М. М. Махаева посл-Ь 1740 г., 
при которомъ приложенъ рисунокъ этой местности. (См. «КесиеП <1е ГоШез 
1ез сагГез, риЬНёез раг ГАса<1ёггие <1е РбГегзЪоиг§. А Рапз». Планъ Маха- 
ева, табл. № 86; планъ Мичурина, табл. № 85). 
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На рисунке Пикара 1714 г. этого здашя н-Ьтъ и не могло 
быть, потому что оно выстроено только въ конц-Ь XVIII в. 
Но Моховой улиц-Ь тогда были въ двухъ мЪстахъ влад-Ьшя Пашко- 
выхъ: одно было на углу Никитской и Моховой, на м-ЬсгЬ нын-Ьш- 
няго новагоздан1я университета; оно принадлежало въ 1793 году 
женЪ коллежскаго ассессора Александра Ильича Пашкова, Дарш 
Ивановне Пашковой, урожденной Мясниковой (о нихъ р-Ьчь 
будетъ ниже), а отъ нея въ 1826 г. перешло къ сыну ея, оберъ- 
егермейстеру Васил1ю Александровичу Пашкову (+ 1834), отъ 
котораго это влад'Ьше еще въ1833г. прюбр-Ьтено казною для 
Московскаго университета ! ). Другое владЪню Пашковыхъ было 
у Знаменки, рядомъ съ древними церквами: дворцовой во имя 
св. Михаила Малеина и приходской церковью Николы въ Ва- 
ганьков-Ь; нынешней музейской, съ прид-Ьломъ 40 мучениковъ, 
который выступалъ отд-Ьльнымъ здашемъ въ Ваганьковсшй 
переулокъ 2 ). ВладЪлецъ этого послЪдняго участка, гвард1И 
капитанъ-поручикъ Петръ Егоровичъ Пашковъ, въ 1784 г. 
• получилъ еще часть земли отъ упраздненной церкви Михаила 
Малеина и бывшихъ близъ нея Тургеневскихъ богад'Ьленъ и 
приступилъ къ постройке своего дворца, долженствовавшаго 
быть своего рода ачудомъ архитектурнаго искусства* 3 ). Къ 
сожал'Ьн1ю, о личности Петра Егоровича Пашкова, перваго 
владельца и устроителя столь извЪстнаго впосл-Ьдствш сдома 
Пашкова», какъ онъ и до сихъ поръ слыветъ въ народе, намъ 
очень мало известно 4 ). Онъ родился въ 1721 г, и былъ сы- 
номъ Егора Ивановича Пашкова, денщика Петра I, служившего 
при ПетрЪ II бригадиромъ, затЬмъ вице-губернаторомъ въ 
Воронеже (1730) 5 ), губернаторомъ въ Астрахани (1735), нако- 
нецъ членомъ военной коллепи (+ 1740). У Егора Ивановича 
былъ братъ Илья Ивановичъ, полковникъ, имЪвшш сына 



1 ) Мартынов*: «Московская старина» — въ «Русскомъ Архиве» 1879 г., 
кн. VI, стр. 214, подъ № 22. 

*) Кедровъ: «Крестовоздвиженскан церковь», стр. 94, прим-Ьч. 187. 

*) Шартыновъ: аМосковская старина», — въ «Русскомъ Архиве» 1879 г., 
кн. VI, стр. 215. 

*) См. «Русскую Родословную книгу» князя А. Б. Лобанова- Ростовских» 
2-е изд. Суворина, СПБ. 1893, т. II, стр. 78—79. См. еще Соловьева Ис- 
торио Россш, новое издаше въ 6-ти книгахъ. Книга IV, указатель. 

8 ) См. «Семнадцатый в-Ькъ» . Историчесюй сборннкъ, изд. 77. Я. 
Бартеневым*. Кн. III, стр. 151 — 152, 154. 
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Александра Ильича (род. 1734 г.), который приходился, сле- 
довательно, двоюродньшъ братомъ Петру Егоровичу и былъ 
моложе его 13-ю годами. СамъжеПдтръЕгоровичъ умеръбез- 
д'Ьтнымъ (| 1790 г.). Жена его ©еодосля Ивановна, урожденная 
Шипова, немногимъ пережила его и умерла посл-Ь 1790 г. *). 
Такимъ образомъ домъ и все влад'Ьше Петра Егоровича долж- 
но было перейти къ его двоюродному брату, коллежскому 
ассессору Александру Ильичу Пашкову 2 ), женатому на Дарш 
Ивановне Мясниковой, изъ богатаго купеческаго дома. Ве- 
роятно, эта женитьба дала новому владельцу средства на 
украшеше и расширение дома и владЪнш 3 ). Въ 1792 г., желая 
расчистить больше мЪста для своего здашя и двора со сто- 
роны Ваганьковскаго переулка, онъ выхлопоталъ себ-Ь разр-Ь- 
шен1е разобрать обветшавшую и оставленную уже безъ служ- 
бы церковку 40 мучениковъ, о которой онъ въ своемъ про- 
шенш выражается, что она «по ветхости ея одно только 
безобраз1е д-Ьлаетъ и занимаеть м-Ьсто напрасно». Изъ мате- 
р1ала отъ сломанной церкви онъ устроилъ каменную ограду 
вокругъ Николо - Ваганьковской церкви, низкую, «чтобъ не 
могла закрывать хорошева виду», и обсадилъ церковь деревья- 
ми 4 ). Въ 1807 г. онъ прюбр'Ьлъ себ-Ь за 1000 руб. часть земли 
посл-Ь упраздненной Михаило-Малеинской церкви «съ при- 
купкою для жительства пономарей (Николо-Ваганьковской 
церкви?) бЪлой земли» 6 ). Позади дома, къ переулку, онъ на- 
строилъ нежилыхъ хозяйственныхъ строешй, вслЪдств1е чего 
возникла жалоба священника Николо -Ваганьковской церкви, 
что прихожанинъ этой церкви АлександръПашковъсд'Ьлалъпри 
церкви 5езооразге^ на строивъ вокругъ нея конюшенъ ихл'Ьвовъ, 



! ) См. В. В. Руммель и В. В. Голудцовъ; аРодословный сборникъ 
русскихъ дворянскихъ фамил1Й», изд. Суворина, СПБ. 1887, т. II, стр. 734. 

2 ) Достов-Ьрнымъ влад'Ьльцемъ этого им'Ьтя Александръ Ильичъ по- 
казанъ несколько поэдн-Ье 1790 г., именно въ 1802 году (См. ^Мартынова: 
«Московская старина» — въ «Русскомъ Архиве* 1879 г., кн. VI, стр. 215). 
Но это врядъ ли можетъ служить противор'Ьч1емъ. 

*) Мясниковымъ, въ томъ числ'Ь и Дарш Ивановн-в Пашковой, между 
прочимъ принадлежали медные рудники въ Оренбургской губ. и несколько 
заводовъ, которые потомъ перешли къПашковымъ. См. «Родословную книгу» 
кн. Лодапова-ЧРостовскагОу т. II, стр. 285 — 288 (Твердышевы и Мясниковы). 

*) Кедровъ: «Крестовоздвиженская церковь», стр, 95. 

*) Кедров*; «Крестовоздвиженская церковь», стр. 68 и 104, 



0|дШгес1 Ьу 



Соо§1е 



— 46 — 

«къ крайнему стЬснешю храма» *). Годъ смерти Александра Ильи- 
ча Пашкова въ родословной не показанъ 2 ). Но можно предполо- 
жить, что онъжилъ недал^е 1810г. (ему въэтомъ году было бы 76 
лить отъ роду), такъ какъ есть свЪдЪнге, что въ 1810 году вла- 
д-Ьше уже переходить къ сыну его АлексЬю Александровичу 
Пашкову, бригадиру (род. 1760 г. + 5 дек. 1831 г.), брать ко- 
тораго, упомянутый выше Василии Александровичъ, влад-Ьлъ 
участкомъ на углу Никитской и Моховой. Отъ АлексЬя Але- 
ксандровича Пашковсклй домъ переходитъ въ 1839 году къ до- 
чери его, Дарш АлексЬевн-Ь, бывшей замужемъ за гвардш 
прапорщикомъ Николаемъ Пстровичемъ Полтавцевымъ 3 ). Отъ 
Полтавцевыхъ бывали домъ Пашкова, по Высочайшему по- 
вел-Ьнио, прюбр-Ьтенъ въ 1839 году для университетскаго Дво- 
рянскаго Института, въ вйд-Ьшс котораго передана и Николо- 
Ваганьковская церковь въ 1842 г. Такъ началась историче- 
ская связь этого знаменитаго дома съ Московскимъ Универ- 
ситетомъ, — связь, какъ бы преднам-Ьченная вн-Ьшнимъ обра- 
зомъ уже тЬмъ, что и часть здашй университета возникла, 
какъ сказано выше, на бывшемъ владйнш гЬхъ же Пашко- 
выхъ. Потомъ съ 1852 г. временно въ этомъ домЪ помеща- 
лась Московская 4-я гимназхя; наконецъ, благодаря старашямъ 
свиты Его Императорскаго Величества генералъ-маюра Ни- 
колая Васильевича Исакова, перваго директора Музея, съ 
Высочайшаго повел-Ьшя отъ 23 мая 1861 г., сюда переведенъ 
изъ Петербурга Румянцовсюй Музей 4 ), при немъ основана 
публичная библютека, и съ гЬхъ поръ это здаше съ заклю- 
чающимися въ немъ богатствами науки и искусства стало 
если не вторымъ университетомъ, то во всякомъ случае не- 
обходимымъ дополнешемъ къ университету. 



! ) Кедровъ, тамъ же, стр. 95. 

2 ) Кн. Яодстовъ-Ростовскш: «Русская Родословная книга», II, стр. 
79, № 35; для дальнейшего см. также №№ 42 и 52. 

3 ) Такую хронолопю исторш дома даетъ Л. оМартыноьъ въ «Русскомъ 
Архиве) 1879, кн. VI, стр. 215. Но зд'Ьсь необходимо отметить противо- 
р4ч1е, которое мы не можемъ разъяснить за неимЪшемъ данныхъ: по 
свЪд'Ьшямъ г. Мартынова, домъ перешелъ къ Дарш АлексЬевн-Ь Полтавце- 
вой въ 1839 году, между гЬмъ какъ по родословной (Лодановъ- Ростов- 
скш у стр. 81) Дар1я Алекс-Ьевна Полтавцева. умерла въ 1830 году. 

*) См. «Отчетъ по Московскому Публичному Музею отъ времени 
основашя его до 1 января 1864 г.» СПБ. 1864, стр. 9. 
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Въ течете всего этого длиннаго перюда времени съ кон- 
ца прошлаго в'Ька это зд'аше, конечно, испытало на себ-Ь не 
мало перем-Ьнъ: уже одинъ 1812-й годъ не могъ не коснуться 
его своей разрушительной силой. Является вопросы каковъ 
же былъ первоначальный видъ дома и какъ онъ видоиз- 
менялся съ переходомъ отъ одного владельца къ другому, 
а также отъ разныхъ вн-Ьшнихъ причинъ? 

Древн-Ьйшее изображеше Пашковскаго дворца мы им-Ьемъ 
отъ времени, близкаго къ первоначальному построению его. Н^Ь- 
мецк1й живописецъ ФриЬрихъ оАптингъ (АпЙип§), родивцпйся 
въ половине прошлаго в'Ька въ ГотЬ, сопутствовавши Суво- 
рову въ его походе противъ Польши въ качестве историка, 
много путешествовавший по разнымъ городамъ Европы и 
Россш и умерили въ 1805 г. въ Петербурге 1 ), бывалъ также 
въ Москв-Ь и въ своемъ альбоме, который хранится въ ГотЬ, 
какъ весьма ц-Ьнная и любопытная вещь, сохранилъ также зари- 
сованный имъ видъ Пашковскаго дома {см. табл. 77, рис. 5\§ /). 
Къ сожал-Ьшю, мы не знаемъ, въ которомъ именно году сд-Ь- 
ланъ этотъ рисунокъ, и следовательно не можемъ съ точно- 
стью сказать, при которомъ изъ Пашковыхъ домъ представ- 
лялся въ такомъ вид!*. Несомненно только, что въ 1792 году 
и, можстъ быть, въ 1793 Антингъ былъ въ Москв-Ь 2 ). Если 
домъ зарисованъ до 1790 г., то это совпадстъ со времснемъ 
перваго владельца Петра Егоровича Пашкова, а если посл-Ь 
1790 г., то домъ уже, какъ мы вид'Ьли, принадлежалъ его двою- 
родному брату, Александру Ильичу Пашкову. На этомъ рисун- 
ке прежде всего бросается въ глаза присутствие на вершин-Ь 
купола статуи Минервы, которая на поздн'Ьйшихъ рисункахъ 
нигд-Ь не повторяется и которая составляетъ прекрасное за- 
вершение всего здашя, достойное возстановлешя. Подъ бель- 
ведеромъ, надъ выступающимъ фронтономъ виднЪется что-то 
въ род'Ь герба или фантастическаго украшешя, теперь также 
несуществующая Подъ горой, по спуску горы къ Моховой-садъ 



1 ) См. «1Тоиуе11е Вю^гарЫе итуегзеПе» , риЬПёе раг М. М. Пгтш 01- 
<1о\ Ггёгез, Рапз, 1852, уо1. 1. 

2 ) См. каталогъ фирмы Ргескг. Ми11ег ег С 1 (въ Амстердаме): «Ооси- 
теШз Ызювдиез е1 $ёпёа\о%щиев аи1о§гарЬез. СоИесг'юпз Ваал с!е 1а РаШе 
ет Уипп§а», стр. 37, 38. Атласъ Антинга изданъ въ 1811 году Рихтеромъ. 
Когпи его рисунковъ имеются у П. А. Ефремова, который предоставилъ 
намъ изъ своей коллекцш видъ Пашковскаго дома. 
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и въ немъ у ограды, украшенной снесенными теперь фонарями, 
видн'Ьется прудъ, отъ котораго въ настоящее время не оста- 
лось и сл-Ьда* на крынгЬ между главнымъ здашемъ и флиге- 
лями разставлены оранжерейныя деревья. Въ остальномъ 
внешний видъ не отличается отъ теперешняго. Въ концй цар- 
ствован1я императрицы Екатерины II другой иностранный 
художникъ Сиегагй Ае 1а Ваг1ке составилъ альбомъ Москвы, 
который такъ понравился императору Павлу Петровичу, что 
онъ выразилъ желаше видеть его напечатаннымъ, что и ис- 
полнено было въ 1799 г. сиждивешемъ 1оанна Валзера Мо- 
сковской 1-й гильдш купца (епкгерпз аих Гга1Х <1е 1еап *№а1$егу. 
Зд'Ьсь также находимъ большой рисунокъ дома Пашкова (см. 
таЗл. V) и прилегающей местности, сделанный въ 1795 г., какъ 
видно изъ- подписи художника. Правде дома зд-Ьсь видимъ 
еще отчетливо нарисованную древнюю церковь Михаила Ма- 
леина, а лгЬвЪе церковь Николы. Стр-Ьлецкаго на углу Знамен- 
ки; внизу немощеная Моховая улица, безъ тротуара около сада, 
съ громаднымъ фонарнымъ столбомъ. Садъ около дома Паш- 
кова уже больше разросцийся, чЪмъ на предыдущемъ рисунке, 
прудъ обд-Ьланъ камнемъ, въ немъ бьютъ фонтаны и плава- 
ютъ лебеди. Но на этомъ рисунке уже нЪтъ Минервы на 
вершинЪ бельведера, не смотря на то, что такой короткш 
промежутокъ въ несколько лЪтъ отдЬляетъ этотъ рисунокъ 
отъ вышеописаннаго, и владЪлецъ дома, можетъ быть, оста- 
вался тотъ же. Это вызываетъ сомн-Ьше на счетъ того, была 
ли на самомъ д-Ьл-Ь эта статуя и передъ тЬмъ. Отъ времени 
второго владельца дома, Александра Ильича Пашкова, мы 
им'Ьемъ также рисунокъ, сд-Ьланный путешественникомъ с Клар- 
комв(Е. Б. (Яагке) около 1809 г. 1 ) (ел. таЗл. 1У У 7^2). Однако этотъ 
рисунокъ наводитъна нЬкоторыя сомнЬшя. Во-первыхъ, зд^сь 
мы. видимъ ту же церковь Михаило-Малеинскую, между тЪмъ 
какъ . по документальнымъ даннымъ она была сломана уже 
въ. конц'Ь . прошлаго стол-Ьт1я, а землю посл-Ь нея Александръ 
Ильичъ Пашковъ купилъ себ-Ь подъ выстройку (вероятно 
добавочныхъ дворовыхъ строенш) еще въ 1807 г. 2 ). Не поль- 



г ) См. каталогъ библютеки Н. Бокачева, т. II, вып. II — III, стр 63, № 369. 

2 ) Кедр^въ: аКрестовоздвиженская церковь» , 68 и 104 .(имя и отчество 
Пашкова зд-всь спутаны; .ср. оМартыповъ — въ «Русскомъ Архивна» 1879 г., 
кн: VI, стр.215). ' ... 
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№ 1. Доиъ Пашкова по рисунку Антинга, конца XVIII в. (нъ стр. 47). 



№ 2. Доиъ Пашкова по рисунку Кларна, начала XIX в. (нъ стр. 48). 
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зовался ли художникъ готовымъ рнсункоМъ Барта 1795 г., 
не справляясь съ действительностью? Но решетка другая, 
фонарей на ней н-Ьтъ, равно какъ и фонтановъ въ пруде; 
сомнительна также эта площадь на месте Волхонки, зарос- 
шая тополями, составляющими, очевидно, фантаз1Ю худож- 
ника. Сомнительны на самомъ доме эти три статуйки на 
верху выступающаго фронтона, какъ будто художникъ смутно 
помнилъ о какихъ-то статуяхъ на фасадахъ дома (ср. рису- 
нокъ Антинга), но по памяти поставилъ ихъ не туда, куда 
сл-Ьдуетъ; а можетъ быть и въ самомъ д-Ьл-Ь это была при- 
бавка со стороны новаго владельца дома какъ бы взамЪнъ 
исчезнувшей верхней статуи Минервы. Такъ какъ это было 
передъ самымъ нашесгаемъ Французовъ, то проверить спра- 
ведливость этого предположешя дальнейшими рисунками нЪтъ 
возможности, потому что въ 1812 г. въ общемъ пожаре Моск- 
вы не уц-Ьл-Ьло и это здаше. ВерхнхЙ куполъ его, такъ какъ 
онъ былъ, вероятно, деревянный, весь сгорЪлъ, и домъ въ 
такомъ вид-Ь оставался долгое время. Въ 1817 году Джонсонъ 
путешествовалъ изъ Индш въ Англхю, черезъ Росаю. Въ 
Москву онъ, правда, не за-Ьзжалъ, но говоритъ о ней по слу- 
хамъ, подъ св-Ьжимъ впечатл^нхемъ французскаго погрома. Пе- 
реводчикъ путешествхя Джонсона на французсюй языкъ, для 
полноты, сообщаетъ въ прим-Ьчанш св-ЬдЬн1я о Москве по из- 
в-Ьстнымъ ему описашямъ какихъ-то «нов'Ьйшихъ путешествен- 
никовъ», упоминая и о доме Пашкова, въ числе самыхъ краси- 
выхъ здашй Белаго города. Этотъ переводъ изданъ въ 1819 г., и 
по смыслу прим^чаши домъ Пашкова въ это время уже былъ 
отстроенъ после пожара, но вероятно невполне ! ). Приложен- 
ная къ книге картинка {см. тадл. III, ЩЗ) представляетъ домъ 
безъ купола и даже какъ будто безъ крыши въ средней части 
здангя, а боковыя крылья покрыты повидимому временной 
крышей. Очевидно, рисунокъ сд-Ьланъ несколькими годами 
раньше изданхя книги, следовательно вскоре после пожара 
1812 г., но откуда этотъ рисунокъ заимствованъ — неизвестно. 
Неотстроенными здесь представлены и соседше дома; изъ нихъ 
въ подписи, кроме дома Пашковыхъ, еще поименованы дома 

*) «Уоуа#е с1е Г1пс!е еп Ап^еигге раг 1а Регзе, 1а Сеог^е, 1а КиззАе, 
1а Ро1о#пе е1 1а Ргиззе, Гаи еп 1817, раг 1е Неи1епапг-со1опе1 Лкпзоп; Гга<Лшг 
с!е Гап§1а15 раг 1е Ггас1ис1еиг с!и Уоуа§е с1е МахиеП». Рапе, 1819, \ч>1. 2, р. 120. 

4 
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Менщикова и Апраксина, изъ которыхъ первый, какъ сказано 
было выше, находился на ЗнаменкЪ, гд'Ь домъ Шевелкиныхъ, ря- 
домъ съ церковью Николы СтрЪлецкаго, противъ Музея; что же 
касается упомянутаго зд-Ьсь дома Апраксина, то подъ нимъ, оче- 
видно, слЪдуетъ разуметь находивыпйся дальше по Знаменк-Ь же 
домъ на м-ЬегЬ нынЪшняго Александровскаго Военнаго Учи- 
лища, принадлежавши съ 1793 по 1832 г. генералъ-маюру Сте- 
пану Степановичу Апраксину и им-ЬвипЙ довольно значи- 
тельные размеры, такъ какъ здЪсь посл'Ь холеры 1830 г. былъ 
устроенъ Сиротсюй институтъ, а потомъ Кадетсшй корпусъ ! ). 
Картинка, следовательно, представлястъ Знаменку съ глав- 
ными зданиями на ней, съ церковью Николы СтрЪлецкаго, и 
берегъ рЪки Неглинки съ деревяннымъ мостикомъ черезъ нее 
къ Знаменки, носившимъ назваше Боровицкаго моста. 

Въ памятный 1812 годъ и позднее до 30-хъ годовъ домъ, 
какъ выше было сказано, уже принадлежалъ третьему вла- 
дельцу, бригадиру Алексею Александровичу Пашкову. Онъ, 
очевидно, и реставрировалъ здаше посл'Ь пожара, стараясь, 
по возможности, возвратить ему прежшй внЪштй видъ. На 
панораме Москвы, принадлежащей Петру Ивановичу Щуки- 
ну 2 ) и нарисованной, по предположен^ владельца, около 
1818 года, домъ Пашкова, изображенный, правда, не совсЬмъ 
точно, представляется уже съ куполомъ, хотя некоторый зда- 
Н1Я въ окрестности остаются еще не отстроенными посл'Ь 
пожара 1812 года. Въ 1833 году на доме несомненно уже 
былъ куполъ съ бельведеромъ 8 ), но все таки безъ статуи на- 
верху и безъ тЬхъ трехъ фигуръ, которыя стоять на рисунке 
1809 г. Но зато въ этотъ смутный перюдъ времени вышка 



1 ) Рядомъ съ этимъ домомъ въ 1750 г. числится другой, принадлежав- 
ши графу 0еодору Алексеевичу Апраксину (ёМартыпопъ — въ «Русскомъ 
Архив*», 1879, кн. VI, стр. 221). Еще раньше, въ 1738 г., графиня Ел. 
Мих. Апраксина владела домомъ, принадлежащимъ теперь М. С. Бутурлиной, 
на Знаменкъ* же, наискосокъ отъ Александровскаго Военнаго Училища, а на 
Мичуринскомъ планв 1739 г. (см. оМартыповъ: «Москва», т. I, стр. 204, 
№ 96) еще одно бывшее влад-вше генералъ-адмнрала ©еодора Матвеевича 
Апраксина показано на углу Моховой и Никитской, гдъ* университетская 
церковь, но оно на картинке при книге Джонсона не можетъ быть видно. 

*) Картина находится въ музе* П. И. Щукина, въ Москве, въ соб- 
ственномъ доагв, по Малой Грузинской улиц-Ь, и была любезно показана 
намъ влад-Ьльцемъ. 

•) См. «Новый путеводитель по Москвъ*, Москва. 1833 г. 
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Пашковскаго дома удостоилась посЬщешя трехъ знамснитыхъ 
особъ н-Ьмецкаго царственнаго дома, а именно съ нея обозр-Ь- 
валъ въ 1818 г. испепеленную еще Москву германсшй король 
Фридрихъ-Вильгельмъ III съ своимъ сыномъ, будущимъ импе- 
раторомъ Вильгельмомъ I, и другимъ, Фридрихомъ-Вильгель- 
момъ IV *). Отсюда онъ кланялся Москв-Ь и благодарилъ ее, 
какъ спасительницу Европы отъ Наполеона 2 ). Этотъ знаме- 
нательный моментъ, какъ известно, далъ идею художнику 
Матвееву для его картины, недавно фигурировавшей на одной 
изъ художественныхъ выставокъ 1896 г. *). 

Какъ первые рисунки дома сделаны были Немцами, такъ 
и первое описанхе, составленное, повидимому, вскор-Ь послЪ 
его построения, находимъ въ довольно р-Ьдкой немецкой кни- 
жечке Рихтера 4 ). Характерно, что, при отсутствш русскаго 
описашя этого зам-Ьчательнаго дома, переводчикъ сочинешя 
Рихтера на руссшй языкъ не воспользовался даже чужимъ 
трудомъ для своихъ читателей и выпустилъ описаше Пашков- 
скаго дома, оставивъ его наимсноваше только въ одномъ оглав- 
ленш 5 ). Описаше Рихтера можно приноровить приблизительно 
къ тому рисунку дома (1795 г.), который относится почти къ 
тому же времени, какъ и самое описаше: и книжка Рихтера 
и рисунокъ Барта опубликованы въ 1799 г. Вотъ, что пишетъ 
Рихтеръ о Пашковскомъ дом'Ь, какъ очевйдецъ: «Въ многолюд- 
ной части города, на Моховой, недалеко отъ Каменнаго моста, 
на значительной высотЬ высится этотъ волшебный замокъ 
(ЕеепвсЫозз). Сзади, изъ переулка входишь, черезъ великолеп- 
ный порталъ, въ просторный дворъ, расширяющая мало-по- 
малу отъ воротъ. Въ глубине этого двора видишь дворецъ, 
въ который ведутъ несколько ступеней. Ст> одной стороны 
двора — конюшни, съ другой — манежъ (КеИЪаЬп) — два пре- 
красныя зданхя. Два входа ведутъ въ домъ. По нимъ дости- 
гаешь до верхняго пом-Ьщешя и на просторную вышку въ 



*) Въ Московскомъ Главномъ Архив-Ь Министерства Иностранныхъ 
Д-Ьлъ находится портретъ Фридриха-Вильгельма III, помеченный именно 
1818-мъ годомъ. 

2 ) См. сРуссшй Архивъ», 1896, № 2. 

8 ) Фотографическая кошя съ этой картины имеется въ Румянцов- 
скомъ Музей, какъ даръ самого художника. 

4 ) ЛЬ. ВгсЫег: «Мо$к\уа. Ете 5к122е«>. Ье1р21§, 1799, рр. 81 — 84. 

в ) См. «Москва — начерташе, переводъ съ н-вмецкаго>. Москва 1801. гл. 8. 
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куполЪ дома, откуда — прелестнМипй видъ на всю Москву. 
Самый домъ состоять изъ главнаго здашя и двухъ флигелей, 
соединенныхъ галлереями съ главнымъ здашемъ. Въ средине 
онъ им-Ьетъ выступъ съ большими сводчатыми окнами и съ 
двумя парадными выходами въ садъ 1 ). Выступъ этотъ въ пер- 
вомъ этажи образуетъ балконъ, покояхщйся на тосканскихъ 
колоннахъ. Высоко надъ этимъ балкономъ парить гербъ Паш- 
кова, подпертый кориноскими колоннами, кои, какъ и все зда- 
нхе, представляюсь образецъ равномерности и симметрш. На 
одной стороне балкона, украшеннаго между колоннами пол- 
ною вкуса решеткой, стоить богиня Флора, на другой — Це- 
рера. Гербъ подцертъ двумя полулежачими фигурами. Вверху — 
куполъ, оканчивающая бельведеромъ, окруженнымъ двой- 
ными колоннами. Флигеля украшены рядами колоннъ, и все — 
обращикъ симметрш и эвритмш. Еще стоять дв-Ь колоссаль- 
ныя статуи персдъ домомъ, на самыхъ высокихъ пунктахъ 
сада — Марсъ и Минерва, принадлежагщя, какъ и проч1я фи- 
гуры, къ лучшимъ произведешямъ рЪзца. Пройдя сквозь 
домъ, придешь къ романтическому виду на передней сто- 
роне дома на улицу. По безпорядочно закривленнымъ и 
змеящимся дорожкамъ сходишь внизъ кустарникомъ по склону 
горы, на которой стоить домъ. Внизу два каменные бас- 
сейна, въ середине коихъ находится фонта нъ, а отъ улицы 
все отделяется железной решеткой отличной работы. Садъ 
и прудъ кишатъ иноземными редкими птицами. Китайскхе 
гуси, разныхъ породъ попугаи, б-Ьлые и пестрые павлины 
находятся зд-Ьсь либо на свобод-Ь, либо висятъ въ дорогихъ 
кл-Ьткахъ. Ради этихъ редкостей и прекраснаго вида, по вос- 
кресеньямъ и праздничнымъ днямъ собирается зд-Ьсь множе- 
ство народа. Садъ, домъ, дворъ, конюшни кишатъ людьми, 
и даже решетка съ улицы усажена любопытными. Всюду 
входъ открыть, двери не заперты, а тамъ и сямъ поставлен- 
ные слуги в-Ьжливо даютъ указашя спрашивающимъ. Вла- 
дЪлецъ и строитель (ВезНлег ип<1 ЕгЬаиег) этого волшебна- 
го замка — старый и разбитый (соп1гак1ег) человЪкъ, по фа- 
мил1И Пашковъ, котораго уже много л-Ьтъ возятъ въ кресле. 



*) Въ настоящее время имеется одинъ выходъ изъ центральнаго зда- 
Н1я въ садъ. 
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Впечатлите, производимое домомъ при осв-Ьщенш, неопису- 
емо. Эта иллюминащя принадлежала при коронащонныхъ тор- 
жсствахъ, несомненно, къ лучшимъ въ огромной Москве» . Во- 
обще домъ Пашкова въ числЪ частныхъ здашй, по мнЪшю 
автора, безспорно занимаетъ первое м-Ьсто *). Въ другомъ м'ЬсгЬ 
онъ зам-Ьчаетъ, что Пашковск1Й садъ былъ любимымъ м-Ьстомъ 
гулян1я для народа, между гЬмъ какъ въ Орловскомъ % саду 
(т. е. нын-Ьшнемъ Нескучномъ) собиралась преимущественно 
чистая публика 9 ). Къ сожал-Ьшю, Рихтсръ не назвалъ по 
имени того Пашкова, котораго онъ засталъ въ живыхъ и ко- 
тораго называетъ влад-Ьльцемъ и строителемъ дома. Если онъ 
разум-Ьлъ действительно перваго владельца и строителя Петра 
Егоровича Пашкова, умершаго 71 года отъ роду въ 1790 году, 
то это показываетъ, что описаше составлено гораздо раньше 
1799 года, когда оно вышло въ св-Ьтъ. Какъ бы то ни было, 
это самое раннее описаше дома, какое мы им-Ьемъ. Въ 1833 
году, за несколько лить до перехода въ казну, домъ Пашкова 
представлялъ уже лишь жалюе остатки прежняго велич1я и 
роскоши. Обозреватель Москвы въ Новомв путеводителе 
1833 г. пишетъ о дом-Ь следующее: «Онъ стоить на возвы- 
шенш. Отлогость горы къ улицЪ образуетъ прекрасный анг- 
л1Йскаго вкуса садъ. ЗдЪсь видите выстланный камнемъ прудъ 
(ихъ было два), тутъ боскетъ, тамъ фонтанъ или гротъ, въ 
иномъ м-ЬстЪ дикая пещера. НЪ когда, запомнятъ старожилы, 
плавали по сему пруду лебеди, ходили журавли, по дорожкамъ 
павлины разныхъ породъ, бЪгали кролики, и, словомъ сказать, 
домъ и садъ Пашкова приносилъ удовольствге не только хо- 
зяину, но и всЬмъ жителямъ московскимъ, толпами стекав- 
шимся посмотрЬть на садъ, на освещенный плошками домъ 
и на рЪдкихъ птицъ и звЪрей, въ саду находившихся». Но 
прошли красные дни, и все изменилось до неузнаваемости. 
«Не спешите нынЪ къ сему дому», — продолжаетъ авторъ: — 
«вы увидите все въ самомъ жалкомъ состоянш; огромный 4-хъ- 
этажный домъ съ двумя по бокамъ флигелями и бельведеромъ, 
образецъ прекраснейшей архитектуры, нын-Ь только-что не 
развалины; окошки забиты досками, садъ поросъ мохомъ и 



1 ) См. стр. 23 его описашя. 
*) Тамъ же, стр. 81. 
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густою травою, пруды пусты, и, пм-Ьсто прекрасныхъ птицъ, 
всЬ боскеты, гротъ и пещеры служатъ уб-Ьжищемъ галокъ и 
воробьевъ» | ). Какъ знать, можетъ быть и самому здашю 
грозило разореше, если бы оно не перешло въ казну. Те- 
перь же, благодаря счастливому обороту Д'Ьлъ, это изящн-Ьйшее 
произведете зодчества, над-Ьсмся, долго еще будстъ свиде- 
тельствовать о высоко-художественномъ талангЬ, ум*Ь и вкусЬ 
своего творца. 

Кто же былъ его творцом?» и насколько его произведете 
является самостоятельным?», оригинальнымъ, или же только, 
можетъ быть, подражашемъ, простою кошею? 

Строителемъ Пашковскаго дома, по общепринятому мнЪ- 
Н1ю, не подтвержденному пока документально, считается из- 
вестный архитекторъ временъ Екатерины II и Павла I, Васи- 
Л1Й Ивановичъ Баженовъ (по другим?» ошибочно — Бажановъ), 
родивхшйся въ Москве въ 1737 г. (1 марта) и умерили зд^сь же 
въ 1799 (2 августа) 2 ). Имя этого знаменитаго русскаго зодчаго, 
украсившаго своими произведешями обЪ столицы съ окрест- 
ностями, какъ и имя его современника Казакова, могутъ съ 
полнымъ правомъ быть поставлены рядомъ съ именами графа 
Растрелли, Гваренги и др. «Каждый изъ нихъ оставил?» послй 
себя таьае памятники, которые займутъ почетное мЪсто на 
страницахъ летописей изящныхъ искусств?» въ Россш» 3 ). Къ 
сожалЪнпо, бюграфическихъ св^д-Ьшй объ этихъ русскихъ 
архитекторахъ мы им-Ьемъ очень мало и въ настоящее время 
самыя имена ихъ мало известны русскому обществу. Что же 
касается Баженова, то даже портрстъ его съ трудомъ можно 
найти: его поэтому нЪтъ и въ, известном?» собранш Ровин- 

1 ) Цитата заимствована у Мартынова: «Московская старина» и пр. 
въ аРусскомъ Архиве» 1879, кн. VI, 215,-6. 

*) Некоторые приписываютъ построеше Пашковскаго дома известному 
современнику Баженова — архитектору Казакову, и вообще имена ихъ обо- 
ихъ неоднократно смешиваются. Очевидно, что требуется документальная 
проверка этихъ легендъ, и исполнить это, казалось бы, всего легче нашей 
Академш Художествъ для славы имени ея бывшего вице-президента Ба- 
женова, точныя св-бл^шя о которомъ, а можетъ-быть и его бумаги, веро- 
ятно, находятся въ распоряженш Академш. 

8 ) П. ^Иваповъ: <Ю постройке Сенатскаго здашя въ Москве», — въ 
«Чтещяхъ въ Императорскомъ Обществе Исторш и Древностей^, 1864 г. 
кн. 4, стр. 145. Ср. еще Д. Д. Иванова: аОчеркъ исторш здашя Судеб- 
ныхъ Установлен^ въ Москве». Москва. 1896 г., стр. 6 (изъ «Журнала 
Министерства Юстицш» , мартъ, 1896). 
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скаго •)• Черты его наружности и некоторый подробности жизни 
мы, какъ это ни странно, узнаемъ изъ романа. Авторы про- 
изведешя «Семья вольнодумцевъ» 2 ), описывая семью Коржа- 
виныхъ изъ временъ начала царствования Екатерины II, не- 
известно на основанш какихъ св^д^шй, сообщаютъ н-Ькото- 
рыя подробности и о Василш Ивановиче Баженове, въ осо- 
бенности о его жизни въ ПарижЬ вм-ЬсгЬ съ живописцемъ 
Ант. Павл. Лосенко, куда бба они, въ числи другихъ моло- 
дыхъ людей, были отправлены на казенный счетъ для усо- 
ве§шенствован1я въ художестве. Сынъ кремлевскаго причет- 
ника, воспитанникъ Славяно-Греко-Латинской Академш, а 
потомъ Университетскаго Дворянскаго Пансюна въ Москве, 
занимавш1Йся еще въ д-ЬтствЬ складывашемъ моделей раз- 
ныхъ здан1Й изъ лучинокъ, В. И. Баженовъ достигъ при Пав- 
лЬ I зван1я Вице-президента Академш Художествъ и состо- 
ялъ членомъ академШ Болонской и Флорен-пйской. На юби- 
лейной медали С.-Петербургской Академш Художествъ между 
другими именами скромно стоить и имя Баженова. Описы- 
вающШ эту медаль Ю. Б. Иверсенъ пользуется случасмъ, 
чтобы сообщить вкратце важн-Ьйнпя бюграфичесшя св-Ьдйнш 
о Баженове, откуда можно почерпнуть по крайней мере вер- 
ный хронологичесюя данныя 3 ). Мы отмЪтимъ здЬсь только 
одну подробность: воспитанникъ Университетскаго Пансюна 
строитъ впоследствш здашя для того же Университета 4 ), а 
въ другомъ его созданш, нашемъ Музее, суждено было поме- 
щаться самому Университетскому Пансюну. Такъ еще разъ 
отмечаемъ мы связь Музея съ Университетомъ въ самомъ 
имени строителя. Имя Баженова хорошо было известно Ека- 

*) Въ Румянцовскомъ МузеЪ есть фотографическая кошя съ гравиро- 
ван наго портрета Баженова. 

2 ) 77. Петровъ и В, Клюшниковъ: «Семья вольнодумцевъо • Истори- 
ческая повесть времени Екатерины Великой. СПБ. 1872, изд. Маркса. 
См. главу VI и дал'ве. 

8 ) См. «Изв'Ьст1я Императорскаго Русскаго Археологического Общества, 
т. IX, стр. 17 — 18. Подробнее о Баженове въ Словари с в'Ьтскихъ писате- 
лей Евгетя митр.; см. также словари: Б анты та- Каменскаго (изд. Ширя- 
ева), Геппади.— Ср. Петровъ: Сборникъ матер1аювъ для исторш Ими. Ака- 
демш Художествъ, т. I, прим-Ьч. на стр. 328. — Свипьинъ: оКартины Россш» . 
I, 70—71. Московски Телеграфъ, 1831, 17. — Соловьева; оИстор1Я Россш», 
кн. VI, столб. 276 и 1044 (?). 

4 ) См. Сушкова: «Московски УниверситетскШ Благородный Пансюнъ», 
Москва, 1858, стр. 3. 
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теринЪ II, и когда она посл'Ь первой турецкой войны желала 
сделать своего рода 1оиг йе Гогсе, чтобы доказать иностран- 
цамъ, что силы и средства Россш не ослабели и не истощены 
войною, она поручила Баженову составить проектъ грандюз- 
наго Кремлевскаго дворца, долженствовавшаго занять весь 
Кремлевсшй холмъ отъ Спасскихъ воротъ до Троицкихъ, со 
сметою въ 30 миллюновъ рублей '), и въ 1773 г. была совер- 
шена закладка этого грандюзнаго здашя съ небывалою тор- 
жественностью и пышностью 2 ), хотя вскоре, будто бы по 
неустойчивости почвы, стройка была прекращена. ГромадйЪя 
модель этого дворцоваго здашя хранилась до сихъ поръ въ 
Московской Оружейной ПалатЬ, а, по состоявшемуся въ 1896 
году Высочайшему повел'Ьшю, она передана Румянцовскому 
Музею. Мы не стансмъ перечислять множества другихъ здан1Й, 
строенныхъ Баженовымъ, но не им-Ьющихъ отношешя къ 
музею (напр., КазанскШ соборъ и Михайловсюй замокъ въ 
Петербург, дворцы: Павловсюй, Гатчинсшй и друг.) •). 

Обратимся еще разъ къ Музею, чтобы ответить на по- 
ставленный выше вопросъ о степени оригинальности этого 
здан1я. Вопросъ этотъ возникаетъ вслЪдств1е распространив- 
шагося, съ легкой руки покойнаго А. С. Хомякова, мн'Ьшя, 
будто здаше нын'Ьшняго Музея есть если не котя, то подра- 
жаше одному генуэзскому дворцу, изв-Ьстному ра1ая20 Тига 
Бопа. Рисунки и снимки этого послЪдняго дворца находятся 
въ Румянцовскомъ Музе-Ь, и мы им-Ьемъ возможность сравнить 
оба эти здашя. Сравнешс несомненно покажетъ всякому, что 
между этими двумя здашями есть разв-Ь самый слабый намекъ 
на некоторое отдаленное сходство, но самый планъ и детали 
совершенно различны. Притомъ сравнеше, по нашему мн^- 
Н1Ю, говорить въ пользу нашего здашя съ точки зрЪнхя изя- 



1 ) См. статью Лебедева въ арусскомъ Инвалиде». 1860, № 179. Ср. 
«Чтешя въ Императорскомъ Обществе Исторш я Древностей», 1864, 4, стр. 
156, см-Ьсь. 

*) См. подробное описаше торжества въ •Путеводителе къ древно- 
стямъ и достопрнм'Ьчательностямъ Москвы», 1792. I, 279 — 285. «Историче- 
ски Путеводитель, Москва», 1827, ч. 2-я, стр. 273, Карамзин*, Сочинения, 
СПБ. 1835; ч. 9, стр. 251—252. 

3 ) См. Сушковъ: «Московски Университетски Благородный Пансишъ*, 
стр. 7. Ср: * //. К; Шильдеръ: «Императоръ Александръ I» и т. д. С.-Пбургъ. 
1897 г., т. I, стр. 212. 
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щества и легкости стили. Какъ бы то ни было, во всякомъ 
случай надо согласиться, что это создаше нашего русскаго ху- 
дожника вполн-Ь справедливо причисляется къ «изящн'Ьйшимъ 
произведешямъ зодчества» ! ). 

Въ заключеше мы выскажемъ лишь глубокое сожал-Ьше 
о томъ, что такхе достойные, талантливые, потрудивипеся на 
славу родины д-Ьятели, какъ В. И. Баженовъ, такъ несправед- 
ливо забываются потомствомъ. Празднуя еще такъ недавно 
память Екатерины II, мы, кажется, ни однимъ словомъ не 
обмолвились объ этомъ ея сподвижнике, завоевавшемъ себЪ 
славу не мечомъ или придворными интригами, а своимъ вы- 
дающимся талантомъ и неутомимымъ трудомъ на пользу род- 
ного искусства. Но еще не поздно исправить этотъ гр-Ьхъ. 
У насъ есть архитектурныя и художествснныя общества, есть, 
наконецъ, Академ1я Художествъ, съ которою жизнь и деятель- 
ность Баженова была такъ тЬсно связана. ВсЬ эти учрежде- 
Н1я могутъ достойнымъ образомъ почтить память Баженова 
и воскресить его имя въ памяти потомства; гЬмъ болЪе те- 
перь это было бы кстати, что въ 1899 году (2 августа) испол- 
нится ровно сто лЬтъ со времени его смерти, а 1 марта те- 
кущаго года минула 1бО-л г Ьтняя годовщина его рождешя. Об- 
судить вопросъ, какъ именно слЬдустъ ознаменовать этотъ 
юбилей русскаго искусства и художества, — это д-Ьло спещали- 
стовъ и тЬхъ учреждешй, которыя бол-Ье непосредственно 
должны быть въ этомъ заинтересованы. Мы же, празднуя 
торжественную годовщину рождешя основателя Румянцовскаго 
Музея, считали своимъ долгомъ напомнить о В. И. Баженове, 
имя котораго навсегда останется неразрывно связаннымъ съ 
Музесмъ. 

Н. Я и ч у к ъ. 



*) Мартыном: «Московская старина» — въ арусскомъ Архив-Ь» 1879 г., 
кн. VI, стр. 216. 
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IV. 

НЕСКОЛЬКО СЛОВЪ ОБЪ ЭТНОГРАФИЧЕСКОЙ КОЛЛЕКЦ1И 

П. П. ШИМКЕВИЧА. 

Въ 1896 году Дашковсшй ЭтнографичесшЙ Музей обога- 
тился замечательной коллекщей предмете въ изъ быта Голь- 
довъ, Тунгузовъ, Орочонъ, Якутовъ и Корейцевъ, составлен- 
ною Петромъ Поликарповичемъ Шимкевичемъ въ течете 
пятил*Ьтняго его пребывашя въ Приморской области. Особен- 
наго вниман1я по полнотЬ и научному интересу заслуживаетъ 
коллекщя гольдскихъ бытовыхъ предметовъ, число которыхъ 
переходить за 600. Этотъ небольшой народъ тунгузскаго пле- 
мени живетъ по р. Амуру, преимущественно по правой его 
стороне, начиная отъ впадешя въ него р. Сунгари и до устья 
р. Горина, а также по южнымъ притокамъ Амура, по р. Сун- 
гари въ нижнемъ ея тсченш, и по р. Уссури до самыхъ ея 
верховьевъ, а также и вокругъ озера Ханка. Назваше Голь- 
довъ Русскимъ стало известно только послЪ занят1я края въ 
1850-хъ годахъ, и быть ихъ сталъ прсдметомъ научнаго опи- 
сашя вътрудахъ Шренка, Маака и Надарова *). Но ни у одного 
изъ названныхъ изсл-Ьдователей мы не находимъ такого по- 
дробнаго описашя наиболее интересной стороны жизни этихъ 
инородцевъ, именно ихъ релипозныхъ в'Ьровашй и шаман- 
скаго культа, какъ у составителя коллекщи. Зимою 1895 — 96 гг. 
П. П. Шимкевичъ совершилъ изъ г. Хабаровска въ область, 
населенную Гольдами, несколько экскурай, результатомъ ко- 
торыхъ явилась и составленная имъ полная коллекщя шаман- 
скихъ предметовъ, и обширное изсл-Ьдоваше, изданное имъ 

! ) Шрепкъ: Объ ннородцахъ Амурскаго края 1883 г. Его оке: ТЯе 
УоНсег с!ез Атиг Ьапс!ез. Е*Ьпо§гарЬ. ТЬеН 1891; Маакъ: Путешеств1е на 
Амуръ; Его Ысе: Путешесте на р. Уссурн; Надароьъ: ОЬверно-УссурЁй- 
ск1Й крой 1887 г. 
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въ 1896 г. въ Хабаровске подъ заглав1емъ: Матер1алы для 
изучешя шаманства у Гольдовъ *). Въ зтомъ ц-Ьнномъ трудЪ 
авторъ излагаетъ вЪровашя Гольдовъ, перечисляетъ много- 
численныхъ гольдскихъ бурхановъ (духовъ), указывая значеше 
каждаго, сообщаетъ несколько сказашй и легендъ, характе- 
ризующихъ ьировоззр'Ьте Гольдовъ, и свои личныя наблюдешя 
надъ процессомъ калла тя шамановъ. Къ книгЬ приложены 23 
таблицы рисунковъ, которымъ оригиналами послужили мнопе 
предметы, вошедхше въ коллекщю, пожертвованную П. П. 
Шимкевичемъ Императорскому Обществу Любителей Есте- 
ствознан1я и переданную посл-Ьднимъ Дашковскому Этногра- 
фическому Музею. 

Им*Ья въ виду дать некоторое понят1е о составе шаман- 
ской коллекцш г. Шимкевича и ея научномъ интересе, раз- 
делю ее на 2 отдела: 1) Одеокда и аттридуты шамана, 2) 
Бурханы Гольдовъ. 

Г. Шимкевичу удалось впервые собрать полный ко- 
стюмъ шамана со вс-Ьми аттрибутами его звашя и предме- 
тами, играющими ту или другую роль при камланш. Это 
дало намъ возможность, для большей наглядности, од'Ьть въ 
шамансюй костюмъ манекенъ, изображеше котораго см. на 
таблице VI, № 1. 

Шаманъ (по-гольдски сялга) им-Ьетъ до сихъ поръ огромное 
значеше въ быту Гольдовъ. Шаманъ, по ихъ убЪждешю, ода- 
ренъ способностью вл1ять на бурхановъ, призывать ихъ на 
помощь, заставлять ихъ исполнять свои желашя. Онъ уга- 
дываетъ, какой духъ (бурханъ) наслалъ на человека бол-Ьзнь, 
и, совершая извЪстныя таинственныя дЪйств1я, удаляетъ бо- 
лезнь изъ гЬла пащента. Онъ же знаетъ весь путь, ведущШ 
въ загробный М1ръ, и можетъ благополучно доставить туда 
душу умершаго Гольда. Онъ же знаетъ средства достигнуть 
удачнаго улова рыбы и счастливой охоты на пушного зв-Ьря. 
Словомъ, отъ колыбели до могилы и даже за нею онъ яв- 
ляется единственными посредникомъ между человЪкомъ и 
таинственнымъ м1ромъ, который его окружаетъ. Отсюда вы- 
текаетъ само собою, какимъ значешемъ и почетомъ опытный 



*) Этотъ трудъ составляетъ Выпускъ I тома 2-го Записокъ Пр^амур- 
скаго Отдела Императорскаго Русскаго Географ. Общества. 
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въ своемъ дЪлЪ шаманъ пользуется у Гольдовъ. Каждая часть 
костюма и каждый аттрибутъ шамана иьгЬютъ свое опред-Ь- 
ленное назначение. Разсмотримъ ихъ отдельно. 

Сверхъ обыкновенной одежды и верхняго кафтана, укра- 
шеннаго богатыми вышивками, шаманъ над-Ьваетъ особый 
экилетв и короткую юбку изъ китайской матерш съ нарисо- 
ванными на ней зверями и гадами, именно: амбансо (тигръ), 
муддуръ (драконъ) и колли (змЪи). Поясница перетянута поя- 
солхъ изъ широкаго ремня, къ которому прикреплено нъсколько 
конусообразныхъ жел-Ьзныхъ трубокъ, а иногда и несколько 
зеркалъ (тол и). Эти трубки (называсмыя конгокто), ударяясь 
одна о другую во время пляски шамана, производятъ неве- 
роятный шумъ, составляющей какъ бы акомпаниментъ п-Ьсни 
и тактъ пляски. Голову шаманъ покрываетъ, если камлаше 
совершается не въ жилище (фанз-Ь), а наружи, особой шап- 
кой (хоя) изъ зв-Ьриныхъ шкуръ, нарЪзанныхъ длинными по- 
лосами. Одни концы вс-Ьхъ зтихъ полосъ связываются вм-Ь- 
сгЬ и нашиваются на обыкновенную манчжурскую войлоч- 
ную шляпу, къ которой сверху прикрепляется пара неболь- 
шихъ металлическихъ роговъ (тило) и несколько десятковъ 
бубенчиковъ и колокольчиковъ. Шапка делается только изъ 
шкуръ волка, медведя, енота и лисицы. На груди у шамана 
пов-Ьшенъ на ремешкахъ хорошо отполированный мйдный 
кругъ, называемый том*. По уб-Ькдетю Гольдовъ, толи охра- 
няетъ гЬло шамана оть стр^лъ, пускаемыхъ въ него врагами 
шаманства, почему шаманъ каждый разъ, когда, при камла- 
Н1И, приходить въ экстазъ и, вступивъ въ борьбу съ своими 
врагами, выходить изъ поединка победитслемъ, д-Ьластъ въ 
толи столько проколовъ, сколько стр^лъ ударилось о ша- 
мана. Ч-Ьмъ болЪе въ толи пробитыхъ отвсрст1Й, тЬмь выше 
въ глазахъ сородичей считается шаманъ. По словамъ шама- 
новъ, въ толи у какъ въ зеркалЪ, отражаются д-Ьяшя людей, 
которыя такимъ образомъ шаманъ можетъ видеть. Не мень- 
шее значеше имЬегъ бубенъ, которымъ шаманъ акомпани- 
руетъ при камланш свое п-Ьте и пляску. Бубенъ состоитъ 
изъ эллипсоидальнаго обруча, на который натянута кожа. Ко- 
лотушка покрыта обыкновенно на одной стороне м-Ьхомъ ко- 
зули, а на другой особыми рисунками; ручка изображаетъ 
двулицаго бурхана (аями-тереми), по бокамъ котораго помЪ- 
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щепы бурханы адЖеха. Бурханъ аями способствуешь пздава- 
Н1Ю р-Ьзкихъ звуковъ по бубну, не ломая его. Шаманъ 
при камлаши отъ времени до времени дуетъ на аями, прося 
ему помочь. На грудь, кром-Ь толи, шаманъ в-Ьшастъ пару 
металлическихъ бурхановъ тигровъ (амбансо), эмблему силы, 
и несколько штукъ человЪкообразныхъ бурхановъ адэкеха, 
покровителей шамана. Въ рукахъ у шамана особый посохъ 
(бооло) съ фигурой бурхана Аями-нирка-мафа, о двухъ лицахъ, 
означающихъ вссв-Ьд-Ьше; зтотъ посохъ употребляется во 
время большихъ поминокъ. У н-Ькоторыхъ шамановъ на по- 
яснице висятъ нсболмше матерчатые м-Ьшечки, набитые въ род-Ь 
подушекъ. Если у женщины были подъ рядъ несколько разъ 
выкидыши, то, во время новой беременности, шаманъ д^лаеть 
такой мЬшечскъ (фатача), въ который вкладываетъ душу (ерга) 
ребенка и вЪшастъ фатачу себ-Ь на поясъ, продолжая носить 
ее и впостЬдствш при благополучныхъ родахъ. Ч-Ьмъ больше у 
шамана фатачей, тЬмъ большимъ уважешемъ онъ пользуется. 
Сверхъ названныхъ предметовъ оруд1ями шаману при 
сопровожден^ души покойника въ загробный м1ръ служатъ 
коори и Ьуччу. «Когда шаманъ следить за переходомъ души, 
говорить г. Шимкевичъ ! ), въ загробный М1ръ (буни) и, сопро- 
вождая ее, помогаетъ преодолеть препятств1я, ему необходима 
легендарная птица коори и бурханъ, покровитель шамана, 
Ьуччу. Птица коори (таб. VII, 3; по виду напоминаетъ журавля, 
делается изъ дерева, которое, кромЪ головы, обтягивается лет- 
нею козульей рыжей шкурою. Буччу (таб. VIII, 3) предста- 
вляетъ изъ себя изображеше человека на одной кривой 
ногЬ съ крыльями; д-Ьлается буччу изъ дерева; туловище 
и крылья обтягиваются также козульей шкурой. Коори и 
Ьуччу в-Ьшаются шаманомъ въ спещально для этой ц'Ьли 
устраиваемомъ нав-ЬсЬ: коори горизонтально, буччу верти- 
кально. Шаманъ, сопровождая душу умершаго въ Ьупи, самъ 
терпитъ страши ыя мучешя и измученный возвращается 
обратно на птиц-Ь коори, сопровождаемый бурханомъ Ьуччу, 
который совершаетъ свой полетъ, сохраняя вертикальное по- 
ложеше. Коори настолько необходимо шаману, что однажды 
на вопросъ мой, можетъ ли онъ совершать поминки безъ 



*) Названное сочинеше, стр. 15. 
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коори, объяснить, что въ оуни онъ еще можетъ довести душу 
человека, а обратно безъ коори ему не вернуться». Зам*Ь- 
тимъ, что, по в-Ьрован1Ю Гольдовъ, жизнь въ думы будетъ какъ 
бы продолжешемъ земной, но только лучше ея. Однако путь 
туда труденъ: душа встр'Ьчаетъ на немъ 18 препятств1й въ 
виде крутыхъ подъемовъ и спусковъ, опасныхъ для перехода 
р-Ькъ и проч., такъ что по дорогЬ душа можетъ остановиться 
на пути и даже погибнуть отъ изнеможешя. Приглашенный 
на малыя поминки шаманъ долженъ по прим-Ьтамъ угадать 
место, где скрывается покинувшая тЬло душа, узнать ее по 
примЪтамъ и поместить въ небольшую подушку фаню, гдЬ 
она покоится, дожидаясь большихъ поминокъ, которыя им^Ь- 
ютъ целью окончательное водвореше души въ загробномъ 
м1р*Ь. Чтобъ убедить родственниковъ покойнаго въ томъ, что 
онъ нашелъ действительно его душу, шаманъ долженъ угадать 
разныя мелюя обстоятельства, сопровождавипя погребете, и 
предметы, положенные съ покойникомъ въ гробъ. Но оконча- 
тельную уверенность въ удачномъ совершенш камлашя род- 
ственники покойнаго прюбр-Ьтаютъ лишь тогда, когда шаманъ 
заставить передвигаться камни таугда (см. таб. VIII, 1 1). Камни 
эти, куски кругло отточеннаго водой кремнезема, находимаго въ 
горныхъ р-Ьчкахъ, выбираются обыкновенно съ причудливыми 
формами, напоминающими человека или зверя. Передъ кам- 
лашемъ шаманъ обмакиваетъ ихъ въ горячую кровь, добы- 
тую изъ сердца изюбра. ЗатЬмъ помощникъ шамана, тайно 
отъ него, беретъ кусокъ рыбьей кожи, проводить по ней 
углемъ 9 параллсльныхъ полосъ, кладетъ ее на фапю подъ 
халатъ и располагаете 9 камней удлиненными концами къ 
черте, после чего осторожно закрываетъ ихъ халатомъ, а 
сверху од'Ьяломъ. Шаманъ долго поетъ и объявляетъ потомъ. 
что камни передвигаются сами собою. Похмощникъ шамана 
и присутствуюице поднимаютъ халатъ и убеждаются, что 
камни действительно переместились. ПЬте продолжается ино- 
гда несколько часовъ, пока не переместятся все 9 таугда. 

Гольды, какъ анимисты, населяютъ м1ръ множествомъ 
духовъ, приносящихъ счаспе или несчаепе человеку. Олице- 
творешемъ. этихъ духовъ являются разные божки (бурханы), 
представляюнце очень сложную систему. Опытный шаманъ 
можетъ сноситься съ этими духами и подчинять ихъ себе на 
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пользу людей. Какое бы дЪло ни начиналъ Гольдъ, онъ обра- 
щается за сов'Ьтомъ къ шаману. Тотъ, разспросивъ въ чемъ 
д-Ьло, приказываетъ изготовить того или другого бурхана и 
обращаться съ нимъ согласно преподанныхъ указашй, а въ 
случай, если сделанный бурханъ не принесетъ должной пользы, 
онъ уничтожается и заменяется другимъ въ известной по- 
степенности. Этимъ изготовлешемъ бурхановъ для изв^стнаго 
случая объясняется грубость и шаблонность ихъ формы. Хотя 
Гольды ум-Ьютъ хорошо вырезывать фигуры изъ дерева и 
художественно вырезать, наприм'Ьръ, формы животныхъ изъ 
бумаги, однако бурханы ихъ чрезвычайно примитивны: видно, 
что въ данномъ случай сохраняются разъ установленныя тра- 
дищею формы, относящ1яся къ глубокой старине. 

Матер1аломъ для бурхановъ служатъ: дерево, металлы, 
рыбьи шкуры, бумага, матерш, трава и болотныя кочки. Они 
или рисуются на деревяшкахъ, матер1яхъ и бумаге, или вы- 
резаются изъ дерева, отливаются изъ олова, серебра, или 
куются изъ железа. Бурханы представляютъ грубыя подоб1я 
людей, зверей, птицъ и гадовъ; иногда, кроме того, делаются 
амулеты въ виде сустава, кисти руки, ступни ноги, сердца и 
проч. Не им-Ья въ виду перечислять и описывать всЬхъ мно- 
гочисленныхъ бурхановъ, входящихъ въ коллекщю г. Шимке- 
вича, обратимъ внимаше только на основныя группы, кото- 
рыхъ считаютъ семь, при чемъ главный бурханъ аяли уча- 
ствуетъ въ каждой изъ нихъ. 

Первыя три группы соответствуют^ зв-Ьрямъ-покрови- 
телямъ: пантере, тигру и медведю; затЬмъ идутъ проч1я че- 
тыре группы, о назначенш которыхъ скажемъ ниже. Бурханъ 
аяти (см. таб. VIII, 1?),входящ1Й какъ первое лицо во вс-Ь группы, 
считается проводникомъ шамана въ жилища другихъ бурха- 
новъ. Онъ уносить душу человека къ другимъ бурханамъ, 
которые подвергаютъ ее мучешю, ч-Ьмъ объясняется болезнь 
человека. Только шаманъ можетъ, ублаживъ или побудивъ 
бурхана, вернуть душу обратно и гЬмъ излечить недугъ. Ая- 
ти представляетъ форму человека безъ рукъ, съ эллипсоидаль- 
ной головой и подогнутыми коленями. Некоторыя подроб- 
ности его изображен1я видоизменяются, смотря по той группе, 
въ которую онъ входить; вообще считаютъ 6 разновидностей 
аяти, напримЪръ, аяьт-пантера (нрга-аялш) та же фигура, но 
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покрытая кругами черными или красными, напоминающими 
шкуру зв-Ьря (таб. VIII, 14), аяът-тигрз (амоансо-аями) — съ 
лицомъ, иногда покрытымъ изображешями зм-Ьй, напоминаю- 
щими полосы на шкур-Ь тигра, аями-медвгъдь съ зачернен- 
нымъ въ шахматномъ порядки лицомъ, изображешями зм'Ьй 
на гЬл-Ь и ногами, обернутыми въ матер1Ю, и проч. 

Бурханъ ярга (пантера) д-Ьлается изъ дерева (см. таб. IX, 
2) въ вид-Ь зв-Ьря на короткихъ ногахъ, съ длиннымъ хво- 
стомъ и съ красными или черными кружками на т-Ьл-Ь. Ша- 
манъ приказываетъ д-Ьлать этого бурхана въ суча-Ь силь- 
наго жара при простуди или боли въ поясниц-Ь и суета- 
вахъ, а также при брюшномъ тиф-Ь. Изъ н-Ьсколькихъ раз- 
новидностей бурхана ярга отм-Ьтимъ, наприм-Ьръ, коллкеру- 
ярга (таб. VII, 7), обрубокъ дерева, изображаюгщй сидячую на 
заднихъ лапахъ пантеру съ выдвинутыми впередъ лапами, у 
которыхъ поперечные суставы сд-Ьланы подвижными; коллкеру 
д-Ьлается при бол-Ьзняхъ суставовъ рукъ и ногъ, происходя- 
щихъ отъ сильной простуды; хафу-ярга (таб. IX, 5) — пантера 
съ утолщешемъ на хвост-Ь, крыльями и фигурой сидящаго 
на ней другого бурхана адэ/сеха, благого помощника Гольдовъ, 
носимаго ими при ссбЬ въ вид-Ь амулета. Хафу-ярга д-Ьлается 
при какой-то неизлечимой болезни живота, и Гольды гово- 
рятъ, что, росслясь на животЬ и постоянно въ нсмъ шеве- 
лясь своимъ утолщешемъ на хвост-Ь, хафу-ярга причиняетъ 
невыносимую болд>. 

Бурханъ-тигръ (алгдансо) отличается отъ пантеры толь- 
ко продольными полосами, напоминающими шкуру тигра 
(см. таб. IX, 6), д-Ьлается при бол-Ьзняхъ живота и для хороша- 
го промысла. Онъ также им-Ьетъ несколько разновидностей, изъ 
которыхъ отмЪтимъ, наприм-Ьръ, амЬансо-наала (см. таб. VIII, 15) 
фигуру тигровой лапы, соединенной съ бурханомъ наала-сео] 
этотъ бурханъ д-Ьлается шаманомъ при ревматизме въ рук-Ь. 
Бурханъ-ледвгьдъ (доонта) (таб. IX, 3) — грубое изображеше этого 
зв-Ьря, им-Ьющея назначешемъ изл'Ьчешс общаго недомогашя, 
бол-Ьзней рукъ, поел Ьродовыхъ болей, а также достижеше удач- 
наго улова рыбы калуги. Доонта им-Ьетъ также несколько 
разновидностей, изъ которыхъ отм-Ьтимъ только травяного 
доонта (доонта - хермиктани), состоящаго, какъ травяныя 
разновидности пантеры и тигра, изъ фигуры хмедв-Ьдя, свя- 
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занной съ 5 человеческими фигурками (сэкка) и четырьмя 
птичьими (еааза) (см. таб. VII, 1). Разновидности травяныя (хер- 
миктани) считаются первыми бурханами, которые способ- 
ствуютъ изл^четю недуга, связаннаго съ простудными ослож- 
нен!ями. Бурханъ этотъ выносится на дворъ и ставится мор- 
дой на землю, непременно по течешю рЪки, а рядомъ съ 
нимъ втыкаютъ витку деревца, на которую в-Ьшаютъ уборъ 
изъ стружекъ, бывилй у шамана въ употребленш во время 
камлашя. Группы хермиктани, съ девятью фигурами, изобра- 
жают^ что взятый, при посредстве стружекъ, недугъ боль- 
ного уносится людьми (сэкка) на бурханЪ и птицахъ къ морю. 
За перечисленными группами сл-Ьдуетъ божница дусху 7 упо- 
требляющаяся при такихъ осложнен1яхъ болезни, когда одинъ 
бурханъ не въ состоянш помочь больному; она совм^щаеть 
въ себ'Ь несколько различныхъ бурхановъ, которые, всЬ со- 
обща, освобождаютъ душу челов-Ька отъ недуга. По словамъ 
г. Шимкевича, эта божница манчжурскаго происхождешя и 
составляетъ сочеташе предметовъ шаманскаго культа у Манч- 
журъ и Гольдовъ. Части этой божницы: рисунокъ нюрха, ме- 
таллическое моига-ни и само дусху съ некоторыми принад- 
лежностями. Рисунокъ нюрха (таб. VI, 2) представляетъ сидя- 
щаго въ креслахъ великаго бурхана даанто (душа большого 
манчжурскаго чиновника, явившаяся на помощь болящему); 
тутъ же его рабы, помощники, флаги, столъ, бурханъ аями, 
тигры, драконы и проч. <$Мойга-ни, входящее какъ часть 
въ божницу дусху, но употребляемое и отдельно, пред- 
назначается для изл-Ьчешя легочной и горловой чахотки. 
Мойга-ни рисуется на матер1яхъ, рыбьихъ шкурахъ, делается 
изъ проволоки или куется изъ железа. Изображеше мойга-ни 
(таб. VIII, 1) состоитъ изъ девяти змЬЙ, расположенныхъ или 
параллельно одна другой, въ горизонтальной площади, или изъ 
трехъ горизонтальныхъ и девяти къ нимъ вертикальныхъ; вся 
группа змей, подъ общимъ назвашемъ Аго.ыя, олицетворяетъ не- 
выносимую боль въ отдельныхъ органахъгЬла. Впереди нюрха, 
на столике, ставится собственное дусху (таб. VII, 4), состоящее 
изъ трехъ шестовъ, на которыхъ и предъ которыми поме- 
щаются известные бурханы ! ); на вращающихся четыреуголь- 

! ) Такъ, наприм-Ьръ, передъ лЪвымъ шестомъ ставится бурханъ аредЫса 
(табл. УН, 2)съ приподнятой л-Ьвой рукой; передъ шестомъ — бурханъ дусху- 
аяти (табл. VII, 5), одетый въ тряпки и имеющей сише стеклянные глаза. 

5 



0|дЦ|2ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 66 — 

ныхъ дощечкахъ, прикр-Ьпленныхъ къ шестамъ, приделаны 
флаги изъ китайской бумаги. ЗатЬмъ передъ оусху ставятъ 
на столъ чашечки съ кашей и одну съ китайскими курительными 
свЬчками, шапку изъ холста съ крестообразнымъ верхомъ и 
разными символическими изображеншми (таб. VII, 6), надевае- 
мую пащенту на голову въ случай умопомешательства (пюр- 
ха-унгипту), безрукавую длинную кофту, всю покрытую изоб- 
ражешями тигровъ, гадовъ и зм-Ьй (наарма), чулки (докто) 
разрисованные змеями (таб. VIII, 4), кушакъ изъ двухъ змЪй 
(лгуики) и проч. Облеченный въ этотъ костюмъ пащентъ долженъ 
совершать обрядовую пляску, въ которой участвуютъ родствен- 
ники его и сос-Ьди. 

Другая божница гирки, имеющая несколько разновидно- 
стей, изготовляется для удачнаго промысла. Гирки обыкновенно 
-Ям-Ьетъ видъ дощечки, съ вырезанными на ней девятью голо- 
вами бурхана паи (работника) (см. таб. VIII, 12), подъ которыми, 
на веревочки, вешаются продолговатыя, книзу заостренйыя 
-дощечки, съ головой. формы аями, раскрашенныя въ б-Ьлый 
и черный цв-Ьта и называемыя гирки-анми. Если звЬрь убЪга- 
етъ передъ охотникомъ или оставляешь свой обычный набйган- 
.ный слЪдъ и обходить . выставленныя на него ловушки, то 
Грльдъ, отправляясь на промыселъ, захваты ваетъ съ собою 
въ особомъ ящикЬ сд-Ьланнаго шаманомъ гирки, вывЪшивая 
этого бурхана на привале. Бурханамъ гирки приносятъ въ 
жертву, кровь, сердце и голову убитаго звЪря. 

Самой страшной считается у Гольдовъ группа бурхановъ 
еэгэми, изображающая безумге человека, падучую болезнь и, 
вообще, все, что сопровождается психическимъ разстройствомъ 
и судорогами. ВсякШ бурханъ, на голов* котораго изображены 
5 бурхановъ адЖеха и 4 дуччу, носить иазваше еэгэми, при- 
бавленное къ его имени (см. таб. IX, 7 и VII, 8). 

Оставляя въ стороне описаше разновидностей перечис- 
лен ныхъ группъ, упомянемъ несколько отд'Ьльныхъ негруп- 
повыхъ бурхановъ, им-Ьющихъ то или другое иазначеше. 

Такъ^для дЪтскихъ болЬзней существуютъ спещальные бур- 
ханы парные: Па Цари и Терима-паккари (таб. VIII, 6 и 7). Паккари 
имЪетъ круглое туловище, коротщя ноги, овальное книзу за- 
остренное лицо; Терима-паккари тяковъже видомъ, но не имйегь 
ногъ. Если' грудной ребенокъ не спитъ по иочамъ, этихъ бурха- 
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новъ, по приказашю шамана, ставятъ по бокамъ колыбели и кор- 
мить кашей. Если больной всл-Ьдств1е простуды или ломоты 
не въ состоянш выпрямить спину, изготовляется бурханъ 
Дарма-енси-седанъ (таб. VIII, 5), человеческая фигурка со сгорб- 
ленной спиной. Во время камлашя этотъ бурханъ подвеши- 
вается къ поясу больного, а затЪмъ прячется въ амбаръ. При 
боляхъ въ пояснице делается также бурханъ каазу, кабанья 
голова, которая подвешивается къ поясу пащента (таб. VIII, 8). 
При гастрическихъ заболевашяхъ изготовляется лухано, ска- 
зочный зверь на короткихъ ногахъ, съ утолщешемъ на длин- 
номъ хвосте (таб. IX, 4). Для лечешя глазъ служить бурханъ 
аудэкики, иногда комбинируемый съ бурханомъ адэкеха; сгу- 
дэкики представляетъ треугольникъ съ двумя укрепленными 
въ его основаше бурханами этого имени (таб. VIII, 10). Противъ 
сердечныхъ болей служить бурханъ мюлъдоко (таб. VIII, 9),- на- 
поминающ1Й по контуру сердце. При сильной головной боли 
носится, въ виде амулета, ту-адокели (таб. VIII, 2), представляю- 
Щ1Й подоб1е человеческой головы изъ сухого дерева или изъ 
гнилушки. При сильной худобе человека изготовляется бур- 
ханъ утаки, деревянное подоб1е человека со вздутымъ живо- 
томъ, впалой грудью и сухой шеей (таб. IX, 10). Если онъ не 
помогаетъ, то заменяется бурханомъ анголако, сходнымъ съ 
нимъ, но съ изображешемъ реберъ на груди и внутри съ во- 
ронкообразнымъ отверспемъ, выходящимъ чрезъ горло. Бур- 
хана кормятъ кашей, вкладывая ее въ горловое отверспе 
(таб. IX, 1). Для излечешя отъ водянки служить похож1Й на 
утаки бурханъ лгедоки съ утолщеннымъ животомъ, плоской 
грудью и нарисованными на груди ребрами (таб. IX, 9). Для 
излечен1я корчей и судорогъ приносятся въ жертву глаза и 
хребетъ рыбы кэты бурхану гордо, который считается самымъ 
страшнымъ изъ всехъ бурхановъ и, по веровашямъ Гольдовъ, 
живетъ въ горахъ. Тордо мужской (таб. IX, 8) представляет!* 
изъ себя чурбанъ съ заостренной книзу головой, снабженной 
двумя выступами; гордо женсюй имеетъ на голове 4 дуччу 
и 5 адэкеха, почему и называется сэгэми-гордо (таб. IX, 7). 

Отсылая за изображешями другихъ гольдскихъ бурхановъ 
къ книге г. Шимкевича, заметимъ вообще, что шаманская 
коллекщя, составляющая достояше Дашковскаго Этнографи- 
ческаго Музея, представляетъ обильнейгшй матер1алъ для на- 

5* 
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гляднаго знакомства съ гольдскимъ шаманствомъ. Г. Шимке- 
вичу, первому изъ русскихъ изсл-Ьдователей, удалось войти въ 
дов-Ьр1е н-Ькоторыхъ туземцевъ изъ Гольдовъ, хорошо знаю- 
щихъ всЬ детали пшманскаго культа, основательно ознако- 
миться со сложной системой бурхановъ, видеть и описать 
обряды, сопровождающ1е камлаше, и, наконецъ, собрать пол- 
ный инвентарь предметовъ, относящихся къ этому примитив- 
ному культу. Гольды оффищально причисляются къ хриспа- 
ламъ, и некоторые изъ нихъ учатся въ школахъ, знакомясь 
съ русскимъ языкомъ и культурою. Поэтому можно думать, 
что уже ближайшее покол^ше забудетъ древшя в-Ьровашя и 
пр1емы камланш. Но для науки, благодаря коллекцш и опи- 
сашямъ г. Шимкевича, они сохранены, и будущимъ изатЬдо- 
вателямъ шаманства необходимо будетъ пользоваться его бо- 
гатыми коллекщями, переданными Дашковскому Музею. Бу- 
дущимъ изстЬдователямъ предстоитъ выделить въ гольдскомъ 
шаманствЬ историчесюя наслоешя и первоначальную основу. 
Въ настоящее время можно только сказать, что на в-Ьровань 
яхъ Гольдовъ заметно сильное вл1ян1е буддизма, зашедшаго къ 
нимъ отъ ихъ южныхъ сосЬдей Манчжуровъ, сильно проник- 
нутыхъ, въ свою очередь, культурнымъ вл1ян1емъ Китая. 

Изъ числа другихъ предметовъ гольдской коллекцш Шим- 
кевича заслуживаете особеннаго внимашя собрате орнамен- 
товъ, выр-Ьзанныхъ изъ бумаги, и вышивокъ на одеждахъ. 
Орнаментъ у Гольдовъ чрезвычайно богатъ и разнообразенъ. 
Гольдсшя девушки, по устнымъ сообщен1ямъ г. Шимкевича, 
отличаются замечательной способностью вырезать изъ бу- 
маги самые сложные и красивые узоры, которые потомъ вос- 
производятся на рыбьей кожЬ красками или вышиваются на 
различныхъ матер1яхъ. Г. Шимкевичъ давалъ гольдской де- 
вочки или дЪвушкЪ сложенный вчетверо или вдвое листь 
бумаги, и она тутъ же вырезала ножницами удивительно пра- 
вильный, изящный и сложный орнаментъ по памяти, безъ 
всякихъ приспособлен^. Среди сложныхъ плетешй и извит1Й 
встречаются въ орнаментахъ и животныя изображешя — рыбы, 
п-Ьтухи и проч., конечно, въ условныхъ, какъ бы геральдиче- 
скихъ формахъ. Поняпе о сложности гольдскаго узора можно 
получить по фототиши (таб. X), воспроизводящей дв-Ь изъ стра- 
ницъ обширнаго альбома, составленнаго изъ гольдскихъ вырй- 
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зокъ. Съ целью устранить всякое сомнете въ томъ, что эти вы- 
резки сделаны прямо отъ руки, безъ другихъ оруд1Й, кроме нож- 
ницъ, г. Шимкевичъ привелъ д-Ьвушекъ въ засЬдаше Пр1амур- 
скаго Отдела И. Р. Географическаго Общества въ Хабаровске, 
и он-Ь д-Ьлали свои вырезки въ присутствш членовъ отдела, 
о чемъ былъ тутъ же составленъ протоколъ. Кроме вырезокъ 
изъ бумаги, сд-Ьланныхъ на глазахъ г. Шимкевича, онъ со- 
ставилъ еще обширную коллекщю, представляющую, что осо- 
бенно ценно, все стадш разработки орнамента, Здесь мы на- 
ходимъ образцы выдавленнаго ногтемъ на бересте рисунка 
съ подшитой подъ бересту матер1ей, вырезанные контуры 
орнаментовъ, наклеенные на разный матергалъ, раскрашенные 
узоры изъ рыбьей кожи, нашитые на другой кусокъ рыбьей 
кожи, который въ свою очередь нашивается на одежду изъ 
того же матергала, расшитые шелкомъ куски шелковой и бар- 
хатной матерш, вышивки изъ оленьихъ волосъ на оленьей 
шкурЬ и много одеждъ и отдЪльныхъ частей костюма, укра- 
шенныхъ разнообразными узорами. Эта коллекщя (более 175 
отд-Ьльныхъ предметовъ), дающая яркое понят1е о художе- 
ствен номъ вкусе Гольдовъ и ихъ способностяхъ къ орнамен- 
товке, представляетъ также ценный матер1алъ для будущихъ 
изсл-Ьдователей исторш орнамента народовъ восточной Азш. 
Этимъ изслЪдователямъ предстоитъ вопросъ о связи гольд- 
скаго орнамента съ орнаментомъ окружающихъ ихъ другихъ 
племенъ и, быть-можетъ, съ орнаментикой Китая. 

Помимо гольдской коллскцш, иллюстрирующей все сто- 
роны быта этого племени, г. Шимкевичъ доставилъ музею 
неболышя собран1я, главнымъ образомъ, одеждъ Якутовъ, 
Тунгузовъ и Корейцсвъ. Что касается поагЬдняго народа, то 
г. Шимкевичъ обратилъ внимаше на такую сторону быта, 
которая, къ сожалешю, очень редко изучается этнографами, 
именно на фармакопею. Г. Шимкевичъ собралъ ПО сложныхъ 
корейскихъ лекарствъ, составленныхъ изъ разныхъ травъ и 
кореньевъ, растущихъ въ заповедной роще горы Самсинсана 
близъ города Ха-мынъ (въ 300 верстахъ отъ Сеула). Въ доста- 
вленныхъ имъ пояснешяхъ къ этой любопытной коллекцш 
находимъ корейсшя назвашя рецептовъ, перечень ингред1ен- 
товъ и указаше болезней, отъ которыхъ употребляется то или 
другое лекарство. 
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Въ заключеше зам-Ьтимъ, что научное значеше этногра- 
фической коллекцш и трудовъ г. Шимкевича было оценено 
Этнографическимъ Отд-Ьломъ Императорскаго Общества Лю- 
бителей Естествознашя, Антрополопи и Этнографш, прису- 
дившцмъ ему въ годичномъ засЬданш Общества, 15 октября 
1896 г., большую серебряную медаль. 

Ве. Миллеръ. 
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ПрилоЖеше 1. 



О ПОРТРЕТА ГР. Н. П. РУМЯНЦОВА. 
(Си. табл. I) 

Помещенное въ начале настоящего издашя изображеше графа Н. П. 
Румянцова им^еть следующую истор1Ю. 

Генералъ-майоръ Христофоръ Карловичъ Шлегель, живущШ въ Гродне, 
принесъ въ начал-Ь 1897 г. въ даръ музею превосходный мишатюрный 
портретъ графа Николая Петровича Румянцова, доставппйся ему отъ его 
матери, Анны Николаевны Шлегель, рожденной Ильбаевой, которой графъ 
Румянцовъ приходился крестнымъ отцомъ. 

Портретъ принадлежитъ кисти изв^стнаго художника Стрели (5тгае1у 
Ес!иагс1), родившагося въ Дюссельдорфе около 1770 г. Въ ранней молодо- 
сти онъ прибыль въ Анпию, гд*Ь усвоилъ тамошнюю манеру мншатюрной 
живописи. Впоследствш онъ посЬтилъ Итал1ю. Во время коронацш им- 
ператора Павла Стрели пр1езжалъ въ Москву, где сум^лъ внушить къ 
себе уважеше своею важною внешностью и мягкою манерой письма. Онъ 
имелъ отличный, но не достаточно выработанный талантъ и писалъ чрез- 
вычайно легко и быстро. Между прочимъ, онъ написалъ въ Петербурге 
сцены изъ жизии Петра Великаго на четырехъ медныхъ доскахъ и Гебу 
кормящую орла. При восшествш на престолъ Александра I, Стрели долженъ 
былъ оставить Петербургъ, после чего снова вернулся въ Лондонъ и, на- 
конецъ, переехалъ въ Вену. Въ старости онъ, главнымъ образомъ, рисо- 
валъ портреты и такъ дорого ценилъ свою работу, что былъ доступенъ 
лишь очень богатымъ людямъ. Отличительный признакъ его мишатюръ 
тотъ, что он* рисованы черточками, тогда какъ большинство мишатюри- 
стовъ работали пунктиромъ. 

Портретъ, принесенный въ даръ музею, рисованъ на слоновой кости, 
въ овале-, высота портрета 3 дюйма, ширина — 2% дюйма. Изображеше 
грудное, лицо повернуто въ •Д влево. Румянцовъ одетъ въ серовато-фю- 
летовый кафтанъ съ Андреевскою звЬздой и лентой (пожалованъ въ 1798 г.) 
и въ кружевное жабо. Волосы напудрены. 

Портретъ писанъ, вероятно, въ Петербурге, куда Румянцовъ пернулся, 
въ конце 1796 г., изъ своего посольства во Франкфурте~на*Майне, и во 
всякомъ случае не позднее года восшеств!я на престолъ Александра I, 
когда Стрели выЬхалъ изъ Петербурга. Сравнительно еще молодое лицо графа 
Румянцова на портрете также говорить въ пользу этого предположешя. 

С. Щуровъ. 
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Прилоокенге 2. 



О ДН* РОЖДЕН1Я КАНЦЛЕРА ГРАФА НИКОЛАЯ ПЕТРОВИЧА 

РУМЯНЦОВА 1 ). 

Бюграфичесшя св'бд'бшя о граф -в Н. П. Румянцов-Ь страдаютъ несо- 
глааемъ указашя на годъ его рождешя и отсутств1емъ данныхъ о дн-Ь, въ 
который онъ родился. Въ бюграфш графа, составленной А. Терещенко *), 
годомъ его рождешя указанъ 1753 годъ, а въ Русской родословной книге 
кн. А. Б. Лобанова-Ростовскаго *) и въ матер1алахъ для Русскаго Бюгра- 
фическаго Словаря П. Н. Петрова *) время его рождешя определяется 
1754 г. Второе опред , Ьлен1е года вполн*Ь подтверждается автобюграф1ею 
графа Сергвя Петровича Румянцова, который родился въ 1755 г., 11 мЪ- 
сяцевъ спустя посл-в рождешя его брата канцлера 8 ). Генеалопя рода Ру- 
мянцевыхъ совсвмъ пропущена въ Росайской родословной книге князя 
II. Долгорукаго (СПБургъ, 1854 — 1857) и въ Родословномъ Сборник* 
В. В. Руммеля и В. В. Голубцова (СПБургъ, 1886—1887). 

Въ нашемъ недоум'Ьнш мы принуждены, согласно указашю князя Ло- 
банова, остановиться на 1754 год* рождешя графа, но все-таки не нахо- 
димъ въ названныхъ источникахъ св-вд-Ьнш о днЪ и м'Ьсяц'в рождешя. 
Только при сод'бйствш хранителя отдЪлешя рукописей въ Румянцовскомъ 
МузсЬ, С. О. Долгова, намъ удалось р-Ьшить этотъ поагвдшй вопросъ на 
основашн слЪдующихъ указашй, затерянныхъ въ объемистой переписке 
графа съ московскими учеными, изданной Е. В. Барсовымъ по поводу 
пятидесятилетня Румянцовскаго Музея •). Въ письмахъ Румянцова къ А. 0. 
Малиновскому, писанныхъ въ 1819, 1820 и 1825 годахъ, графъ им*Ьлъ случай 
три раза благодарить своего корреспондента за поздравлешя со днемъ сво- 
его рождешя. Въ двухъ изъ этихъ писемъ, отъ 5 апреля 1820 г. и 7 апре- 
ля 1825 г. 7 ), мы находимъ сл*дующ!я фразы. Въ первомъ: «съ чув- 
ствомъ достодолжной и особенной благодарности получилъ я письмо, 
. каковымъ меня удостоить изволили по случаю ьоспоминатя дня моего 



г ) Перепечатано изъ журнала: аРусская Старина» 1897 г., мартъ, 
стр. 573—575. 

2 ) Опытъ обозр'Ьшя жизни сановниковъ, управлявшихъ иностран- 
ными д*Ьлами въ Россш, С. -Петербурге», 1837 г., ч. II, стр. 228. 

•) Первое издаше, безъ имени составителя, относится къ 1873 г., 
второе, съ обозначешемъ имени князя Лобанова, вышло въ 1895 г. 

4 ) Сборникъ Императорскаго Русскаго Историческаго Общества, т. 62, 
С.П.Бургъ, 1888 г. 

3 ) Русски Архивъ, 1869 г., стр. 841. 

6 ) Чтен1Я Императорскаго Общества Исторш и Древностей РоссШскихъ, 
1882 г., кн. I. 

*) Чтешя, стр. 145 (№ 157) и стр. 317-318 (№ 361). 
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ро±детя и т. д.»; во второмъ: «пршмите сами и свидетельствуйте, пожа- 
луйте, милостивой государыне моей Анн*Ь Петровн*Ь и любезнейшей Ка- 
терине Алексеевне ! ) искреннюю мою благодарность по случаю дня моего 
ро±дешяп . Эти документы только приближаютъ насъ къ решешю вопроса 
и заставляютъ предполагать, что Румянцовъ долженъ былъ родиться въ 
конце марта или начале апреля. Почта между Москвою, откуда писалъ 
Малиновск1Й, и Петербургомъ, где жилъ тогда Румянцовъ, шла не менее 
трсхъ или четырехъ дней, следовательно поздравлеше, получеше котораго 
приурочивалось къ самому дню рождешя графа, должно было быть отправ- 
лено заблаговременно, а ответь могъ следовать не тотчасъ же, не въ 
самый день получешя поздравительного письма. Но въ третьемъ месте 
переписки мы находимъ вполне точное разрешеше интересующей насъ за- 
гадки. 3 апргьля 1819 г. Румянцовъ иачинаетъ свое письмо къ Малинов- 
скому следующими словами: «Я въ самый день роокдетя своего благодарю 
'Вась за письмо, каковылгъ меня удостоить изволили отъ 21 марта, и въ 
которомъ упомянули о таковомъ дне столь благосклонно; я дивлюсь, что 
Вашему Превосходительству сге число было извгьстно *). При невозмож- 
ности дальнейшего сомнешя днемъ рождешя графа Н. П. Румянцова надо 
признать 3 апргьля 1у54 г. Только что приведенный изъ издашя Е. В. 
Барсова цитаты, къ сожалешю, въ печатномъ подлиннике, отличаются не- 
исправленной) опечаткой, и письмо помечено не апрелемъ, а 3 августа, что 
повторено и въ хронологическомъ оглавлеши на стр. III. Но наличность 
опечатки доказывается следующими доводами: во- 1-хъ, располагая переписку 
въ строго хронологическомъ порядке, издатель не могъ вставить письма, 
иом-Ьченнаго августомъ, между мартомъ и апрелемъ; во-2-хъ, при аккурат- 
ности переписки графа Румянцова, онъ не былъ способенъ оставить безъ 
немедленнаго ответа поздравление Малиновскаго отъ 27 марта и отложить 
его до августа, и, въ-3-хъ, предположеше объ опечатке вполне подтвер- 
ждается двумя другими письмами 1820 и 1823 гг. 

Отецъ канцлера, фельдмаршалъ графъ Румянцовъ-ЗадунайскШ, же- 
натый въ 1748 г. на княжне Е. М. Голицыной, имелъ первымъ сыномъ 
Михаила, годъ рождешя котораго неизвестенъ, вторымъ Николая (род. 
3 апреля 1754 г.) и третьимъ Сергея (род 17 марта 1755 г.) *). Дочерей у 
фельдмаршала не было, иначе кн. А. Б. Лобановъ-РостовскШ не пропу- 
стилъ бы упомянашя о нихъ. 

Исполняя настоящею заметкою долгъ признательности къ памяти 
основателя Румянцовскаго Музея, мы вместе съ гЬмъ надеемся послужить 
целямъ Русскаго Бюграфическаго Словаря, возстановляя пропускъ въ со- 
ставленныхъ для него П. Н. Петровымъ матер1алахъ. 



! ) Анна Петровна — жена Малиновскаго, Катерина Алексеевна — 
дочь его. 

3 ) Чтешя, стр. 111 (№ 118). 

') Кн. А. Б. Лобановъ-Ростовсюй, Русская родословная книга, изд. II, 
А. С. Суворина, СПБ. 1895 г., т. II, стр. 188. 
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Оглавлен1е. 

Стр. 

Портретъ гр. Н. П. Румянцова (фототитя, табл. I). 

1) Вместо предислов1я Ш 

2) Вступительная р'Ьчь директора Музеевъ М. 04. Веневитинова ... 5 

3) Памяти графа Н. П. Румянцова. С. О.Долгова « 10 

Фототитя. Таблица II. «Статуя мира» Кановы. 

4) Старое Ваганьково и домъ бывипй Пашкова (историко-топографи- 

чесюя справки). Н. оА. Япчука 27 

Фототипги: Таблица III. № 1. Видъ на Ваганьково изъ Замоскво- 

рЪчья по рисунку Пикара 1714 г. 

№ 2. Увеличенная часть рисунка Пикара. 
№ 3. Домъ Пашкова поагЬ 1812 г. 

Таблица IV. № 1. Домъ Пашкова по рисунку Аптинга 
конца XVIII в. 

№ 2. Домъ Пашкова по рисунку Кларка 
начала XIX в. 

Таблица V. Домъ Пашкова по рисунку де-ла-Бартъ, 
1793 г. 

5) Несколько словъ объ этнографической коллекцш П. П. Шимке- 

вича. *Вс. О. Миллера 58 

Фототипги: Таблица VI. 1. Гольдсюй шаманъ. 

2. Нюрха. 
Таблица VII. Гольдск1е бурханы: 

1. Хермиктани 

2. Ареджа. 
• 3. Коори. 

4. Дусху. 

3. Дусху-алми. 

6. Нюрха-унгипту. 

7. Коллкеру-ярга. 

8. Сэгэми. 
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Таблица VI II. Гольдсюе бурханы. 

1. Мойга-ни. 

2. Шу-аджсли. 

3. Буччу. 

4. Докто. 

5. Дарма-енси-седанъ. 

6. Паккари. 

7. Терима-паккари. 

8. Каазу. 

9. Мюльдоко. 

10. (луджики. 

11. Таугда. 

12. Гирки. 

13. Аями. 

14. Амбансо-аями. 

15. Амбансо-наала. 

Таблица IX. Гольдсюе бурханы. 

1. Анголако. 

2. Ярга-аями. 

3. Доонта. 

4. Муханъ. 

5. Хафу-ярга. 

6. Амбанъ-со. 

7. Сэгэми-гордо (женски 

8. Гордо (мужской). 

9. Меджи. 

10. Утаки. 

Таблица X Узоры вырЬзокъ гольдсю 

!рилоэкете 1. 

* графа Н. П. Румянцова. С Я. Щурова . . 

1рилоокете 2. 

жден.я канцлера графа Николая Петровича Руи 



0|дШ2ес1 Ьу 



Соо§1е 



;- 



0|дЦ|2ес1 Ьу 



Соо§1е 



.1 



] 



0|дЦ|2ес1 Ьу 



Соо§1е 



0|дШгес1 Ьу 



Соо§1е 



0|дШгес1 Ьу 



Соо§1е 



